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Melléklet a Közgyűlés 1/2022. (I.27.) számú határozatához 
 
I. Lakásfenntartási támogatás 
 
I/1. 105014/2022. 
 
Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzatának 
Közgyűlése 
 
3525 Miskolc, Városház tér 8. sz. 

Iktatószám: 105014-1/2022.              Tárgy: ************ lakásfenntartási támogatás 
Üi: Tóthné dr. Pail Erzsébet              iránti kérelme ügyében fellebbezés elbírálása       
   

H A T Á R O Z A T 

Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése, mint II. fokú hatóság az I. fokú 
eljárást lefolytató Miskolc Megyei Jogú Város Polgármestere 2021. november 22. napján kelt, 
SZOC: 349699-3/2021. számú I. fokú határozatát – melyben ****** (született: ********., anyja neve: 
********) ********* szám alatti lakos lakásfenntartási támogatás megállapítása iránt benyújtott kérelmét 
elutasította – a ……/2022. (……...) számú határozatával 

 
h e l y b e n h a g y j a. 

 
A határozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtől számított 30 napon 
belül jogszabálysértésre hivatkozva, illetékmentesen, keresettel kérhetik a határozat felülvizsgálatát 
a Miskolci Törvényszékhez. A keresetet 3 példányban Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri 
Hivatala Lakosságszolgálati Főosztály Szociális és Köznevelési Osztályán (3525 Miskolc, Petőfi u. 
39.) lehet benyújtani vagy ajánlott küldeményként postára adni, illetve elektronikus úton a 
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken található nyomtatvány használatával. A jogi képviselővel eljáró 
fél a keresetet elektronikus úton köteles benyújtani hatóságomhoz 
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken található nyomtatvány használatával.  

I N D O K O L Á S 
 

******* (született: *********., anyja neve: ***********) *************. szám alatti lakos 
lakásfenntartási támogatás megállapítása iránt benyújtott kérelmét Miskolc Megyei Jogú Város 
Polgármestere, mint az I. fokú eljárást lefolytató hatóság 2021. november 22. napján kelt, SZOC: 
349699-3/2021. számú I. fokú határozatával elutasította. 
 
Határozatát az I. fokú hatóság arra alapozta, hogy Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzata 
Közgyűlésének a települési támogatás és az önkormányzat által nyújtott egyéb szociális ellátások 
helyi szabályairól szóló 2/2015. (II.10.) rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 11. § (2) bekezdésében 
meghatározott jogosultsági feltétel nem teljesült. A Rendelet 11. § (2) bekezdése szerint a 
jogosultság megállapításánál figyelembe vehető havi nettó jövedelem nem haladhatja meg két 
személyes háztartás esetében a nyugdíjminimum 450 %-át, azaz a 128 250 Ft-ot. Kérelmező két 

http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata
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személyes háztartásának összjövedelme: 388 660 Ft, így az meghaladta a jogosultsági 
jövedelemhatárt. 
Nevezett az I. fokú határozattal szemben törvényes határidőn belül fellebbezéssel élt, melyben az 
háztartásának összjövedelmét terhelő, havi nagyobb összegű családi kiadásaira hivatkozva kérte a 
döntés megváltoztatását. 
 
A II. fokú hatóság eljárása során – a rendelkezésre álló iratokra, az előadott tényekre és 
körülményekre tekintettel – az alábbiakat állapította meg: 
 
A szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (a továbbiakban: 
Szoctv.) 45. § (1) bekezdése alapján: „(1) A képviselő-testület az e törvény rendelkezései alapján nyújtott 
pénzbeli és természetbeni ellátások kiegészítéseként, önkormányzati rendeletben meghatározott feltételek alapján 
települési támogatást nyújt.” 
 
A lakásfenntartási támogatás jogosultsági feltételeit a Rendelet tartalmazza. A Rendelet 11. § (1)-(2) 
bekezdése szerint:  
 
,,(1) Lakásfenntartási támogatásra jogosult az a személy, aki:  
a) a város közigazgatási területén lévő, a lakások és helyiségek bérletére, valamint az elidegenítésükre vonatkozó 
egyes szabályokról szóló 1993. évi LXXVIII. törvény 91/A. § 6. pontjában meghatározott feltételeknek legalább 
megfelelő ingatlanban életvitelszerűen lakik,  
b) önkormányzati bérlakás esetén lakásának bérleti jogát nem a Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzatának 
- lakások bérletéről szóló - 25/2006. (VII.12.) rendelete 2. § (3) bekezdés a) pontja alapján szerezte, 
c) 
d) az ingatlan megfelel az e rendelet 18. §-ában szabályozott feltételeknek.” 
 
(2) A jogosultság megállapításánál figyelembe vehető havi nettó jövedelem nem haladhatja meg 
a) egyszemélyes háztartás esetében a nyugdíjminimum 250 %-át,  
b) kétszemélyes háztartás esetében a nyugdíjminimum 450 %-át, 
c) többszemélyes háztartás esetében a nyugdíjminimum 700 %-át, továbbá  
a háztartás tagjai egyikének sem lehet vagyona.” 
 
A másodfokú hatóság eljárása során megállapítást nyert - a becsatolt dokumentumok alapján -, 
hogy kérelmező két személyes háztartásban él, amelynek összjövedelme: 258 540 Ft + 130 120 Ft 
öregségi nyugdíjból áll, mindösszesen 388 660 Ft. A két személyes háztartásban a havi nettó 
jövedelem meghaladja a Rendeletben előírt jövedelemhatárt, a 128 250 Ft-ot, így a kérelmező 
nem jogosult a lakásfenntartási támogatásra, azaz az elsőfokú hatóság a kérelem elutasításakor 
jogszerűen járt el. 
 
A másodfokú hatóság tájékoztatja a fellebbező felet, hogy a Rendeletben meghatározott 
feltételektől eltekinteni nem lehet. Méltányosság gyakorlására nincs lehetőség. 
 
Tekintettel arra, hogy az I. fokú eljárásban a hatóság az ügy elbírálása során jogszabályt 
nem sértett, ténybelileg megalapozottan döntött, határozatát a II. fokon eljáró Miskolc 
Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az általános közigazgatási 
rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény 119. § (5) bekezdése alapján helybenhagyta. 
 



3 
 

A II. fokú hatóság a jogorvoslat lehetőségéről az Ákr. 112. § (1) bekezdése, valamint a 114. § (1) 
bekezdése, valamint a közigazgatási perrendtartásról szóló 2017. évi I. törvény (a továbbiakban: Kp.) 
26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapján adott 
tájékoztatást.  

 
A II. fokon eljáró szerv az alábbi jogszabályokat vette figyelembe: 
 

 az Ákr. 15. §, 16. §, 81. §, 112. §, 114. §, 119. §, 

 a Szoctv. 4. §, 16. §, 45. § (1)-(2) bekezdései, 

 a társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 
 végrehajtásáról szóló 168/1997. (X. 6.) Korm. rendelet 11. §-a, 

 a Rendelet 11. § (1)-(2) bekezdései, 

 a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései. 
 

Miskolc, 2022. ……………. 
 
                  A Közgyűlés nevében: 

 
                        Veres Pál 
                      polgármester 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Határozatról értesülnek: 
 
1. Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal Szociális és Köznevelési Osztály 
 általa, 
2. ****** ************** 
3. Irattár 
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  Melléklet a Közgyűlés 1/2022. (I.27.) számú határozatához 
 
II. Közköltségen történő eltemettetés 
 
II/1. 105015/2022. 
 
Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzatának 
Közgyűlése 
 
3525 Miskolc, Városház tér 8. sz. 

Iktatószám: 105015/2022.               Tárgy: ***************** közköltségen történő     
                                                                   eltemettetése ügyében fellebbezés elbírálása      
    

H A T Á R O Z A T 

Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése, mint II. fokú hatóság az I. fokú 
eljárást lefolytató Miskolc Megyei Jogú Város Polgármestere 2021. november 10. napján kelt, 
SZOC: 348562-14/2021. számú I. fokú határozatát – melyben néhai ******** (született: ****** 
********, anyja neve: **********) 2021. augusztus 9. napján elhunyt személy közköltségen történő eltemettetése 
ügyében a temetési költségek megtérítésére egyetemlegesen kötelezte ****** (szül.: *********an: *******) * 
********** szám alatti lakost és ********* (szül.: ********, *********., an: *******) **********szám 
alatti lakost – a .…/2021. (…...) számú határozatával 
 

h e l y b e n h a g y j a. 
 
A határozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtől számított 30 napon 
belül jogszabálysértésre hivatkozva, illetékmentesen, keresettel kérhetik a határozat felülvizsgálatát 
a Miskolci Törvényszékhez. A keresetet 3 példányban Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri 
Hivatala Lakosságszolgálati Főosztály Szociális és Köznevelési Osztályán (3525 Miskolc, Petőfi u. 
39.) lehet benyújtani vagy ajánlott küldeményként postára adni, illetve elektronikus úton a 
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken található nyomtatvány használatával. A jogi képviselővel eljáró 
fél a keresetet elektronikus úton köteles benyújtani hatóságomhoz 
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken található nyomtatvány használatával.  

I N D O K O L Á S 
 

********** (********, anyja neve: ******) volt ********** szám alatti lakos közköltségen történő 
eltemettetése ügyében ******* (szül.: ***********., an: **********) ************* szám alatti 
lakost és ********** (szül.: ***********., an: *********) **********. szám alatti lakost 240 687 Ft 
temetési költség megtérítésére egyetemlegesen kötelezte Miskolc Megyei Jogú Város Polgármestere 
a 2021. november 10. napján kelt, SZOC: 348562-14/2021. számú I. fokú határozatával.  

Határozatát az I. fokú hatóság arra alapozta, hogy a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról 
szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban: Szoctv.) 48. § (3) bekezdése szerint az elhunyt személy 
utolsó lakóhelye szerinti települési önkormányzat a költségeket hagyatéki teherként a területileg 
illetékes közjegyzőnél bejelenti, vagy az eltemettetésre köteles személyt a köztemetés költségeinek 

http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata
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megtérítésére kötelezi. Az I. fokú határozatban az eltemettetésre köteles személynek a köztemetés 
költségeinek megtérítésére való kötelezése valósult meg. 

Az I. fokú határozattal szemben ******** (szül*************., an: *********) *********szám alatti 
lakos törvényes határidőn belül fellebbezéssel élt, melyben előadta, hogy az elhunyt személlyel több, 
mint 40 éve semmilyen kapcsolatot nem tartott, az édesapja őt nem kereste gyermekkora óra, ezért 
nem kívánja megfizetni a temetésének költségeit. 
 
A II. fokú hatóság eljárása során – a rendelkezésre álló iratokra, az előadott tényekre és 
körülményekre tekintettel – az alábbiakat állapította meg: 

A temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény (továbbiakban: Ttv.) 20. § (1) és 
(2) bekezdése szerint: 

„(1) A temetésről sorrendben a következők kötelesek gondoskodni: 
a) aki a temetést szerződésben vállalta; 
b) akit arra az elhunyt végrendelete kötelez; 
c) végintézkedés hiányában elhunyt temetéséről az elhalálozása előtt vele együtt élő házastársa vagy élettársa; 
d)az elhunyt egyéb, közeli hozzátartozója a törvényes öröklés rendje szerint.” 

(2) Ha temetésre kötelezett személy nincs, ismeretlen helyen tartózkodik vagy a kötelezettségét nem teljesíti, a 
temetésről az elhalálozás helye szerint illetékes települési önkormányzat (fővárosban a kerületi 
önkormányzat) polgármestere, illetve ha az elhalálozásra a fővárosi önkormányzat által közvetlenül igazgatott 
területen kerül sor, a főpolgármester - jogszabályban meghatározott határidőn belül - gondoskodik.” 

A Szoctv. 48. § (3) bekezdése alapján: „Az elhunyt személy utolsó lakóhelye szerinti települési 
önkormányzat 

a) a költségeket hagyatéki teherként a területileg illetékes közjegyzőnél bejelenti, vagy 
b) az eltemettetésre köteles személyt a köztemetés költségeinek megtérítésére kötelezi.” 

 
A másodfokú hatóság eljárása során megállapítást nyert - a becsatolt dokumentumok alapján -, 
hogy a Ttv. 20. § (1) bekezdés d) pontja szerinti eltemettetésre egyetemlegesen köteles személy 
******** és *********, az elhunyt gyermekei. ********* és ******* a jogszabályi kötelezettségét 
nem teljesítette, erre tekintettel Miskolc Megyei Jogú Város Polgármestere 2021. november 10. 
napján kelt, 348562-14/2021. számú határozatával elrendelte az elhunyt személy, ******* 
közköltségen történő eltemettetését. A Szoctv. 48. § (3) bekezdése alapján az I. fokú hatóság 
******** és *******, mint az elhunyt eltemettetésére köteles személyt a köztemetés költségeinek, 
240 678 Ft-nak az egyetemleges megtérítésére kötelezte. Az I. fokú hatóság eljárása során a 
fentiekre tekintettel jogszerűen járt el. 
 
A másodfokú hatóság tájékoztatja a fellebbező felet, hogy a jogszabályokban meghatározott 
feltételektől eltekinteni nem lehet. Egyúttal tájékoztatja, hogy a Szoctv. 17. § (5) bekezdésének c) 
pontjára tekintettel, ha az összeg visszafizetése a kötelezett megélhetését súlyosan veszélyeztetné, 
kérelmére – méltányosságból – részletfizetés kérelmezhető. 
 
Tekintettel arra, hogy az I. fokú eljárásban a hatóság az ügy elbírálása során jogszabályt 
nem sértett, ténybelileg megalapozottan döntött, határozatát a II. fokon eljáró Miskolc 
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Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az általános közigazgatási 
rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény 119. § (5) bekezdése alapján helybenhagyta. 
 
A II. fokú hatóság a jogorvoslat lehetőségéről az Ákr. 112. § (1) bekezdése, valamint a 114. § (1) 
bekezdése, valamint a közigazgatási perrendtartásról szóló 2017. évi I. törvény (a továbbiakban: Kp.) 
26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapján adott 
tájékoztatást.  

 
A II. fokon eljáró szerv az alábbi jogszabályokat vette figyelembe: 
 

 az Ákr. 15. §, 16. §, 81. §, 112. §, 114. §, 119. §, 

 a Ttv. 20. §, 

 a Szoctv. 4. §, 16. §, 17. § (5) bekezdése c) pontja, 45. § (1)-(2) bekezdései, 

 a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései. 
 

Miskolc, 2022. …………….. 
 
                  A Közgyűlés nevében: 

 
                        Veres Pál 
                      polgármester 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
Határozatról értesülnek: 
 
1. Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal Szociális és Köznevelési Osztály 
 általa, 
2. ********** (***************) 
3. ********** (***************) 
4. Irattár 
 



 

 

Melléklet a Közgyűlés 2/2022. (I.27.) számú határozatához 
 
I/1. Ügyiratszám: 105023/2022. 
 
 
Miskolc Megyei Jogú Város 
Önkormányzatának Közgyűlése 
3525 Miskolc, Városház tér 8. 
 
 
Ügyiratszám: 105023/2022. 

Tárgy: *******. közigazgatási bírság ügyében 
fellebbezés elbírálása 

 
 
 

H A T Á R O Z A T 
 

Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése mint II. fokú hatóság Miskolc Megyei 
Jogú Város Önkormányzatának Jegyzője – mint I. fokú önkormányzati hatóság – 2021. november 
23. napján kelt 335764-3/2021. számú határozatát – amelyben a *********. (székhelye: **********.) 
gazdálkodó szervezetet a közösségi együttélés alapvető szabályaiba ütköző magatartás (közterületi-használati 
engedély hiánya) okán 30.000,-Ft, azaz harmincezer forint közigazgatási bírsággal sújtotta  – a ….-
…../……./2022. számú határozatával 
 

h e ly b e n h a gy j a. 
 

A határozat ellen fellebbezésnek nincs helye. Az érdekeltek a kézhezvételtől számított 30 napon 
belül jogszabálysértésre hivatkozva keresettel kérhetik a határozat felülvizsgálatát a Miskolci 
Törvényszékhez. A keresetet 3 példányban Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala 
Lakosságszolgálati Főosztály Hatósági Osztályán (3525 Miskolc, Városház tér 8.) lehet benyújtani 
vagy ajánlott küldeményként postára adni, továbbá elektronikus úton a 
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken található nyomtatvány használatával. A jogi képviselővel eljáró 
fél a keresetet elektronikus úton köteles benyújtani a 
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-
iranti-keresetlevel-benyujtasa linken található nyomtatvány használatával. A keresetlevél 
benyújtásának a határozat végrehajtására nincs halasztó hatálya. 
 

I N D O K O L Á S 
 

A Miskolci Önkormányzati Rendészet 2021. szeptember 6. napján tartott helyszíni ellenőrzését 
követően jelzéssel élt a Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala felé, hogy a Miskolc, 
Kazinczy Ferenc utca 8. szám előtti közterületen, 20 m2 nagyságú területen építési anyag, illetve 
építési eszköz van közterület-használati engedély nélkül kihelyezve. 
 
A *********. (székhelye: ***********.) gazdálkodó szervezet részére a jelzett helyszínre 2021. július 
28. napjától 2021. szeptember 1. napjáig érvényes közterület-használati engedély került kiadásra a 
343949-2/2021. iktatószámú határozattal. Ezt követően a 343949-11/2021. számú határozattal 
2021. október 4. napjától 2021. október 31. napjáig terjedő időszakra ismételten érvényes 
közterület-használati engedély került kiadásra, egyúttal a 2021. szeptember 2. – 2021. szeptember 

http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
http://www.miskolc.hu/ugyleiras/kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata-iranti-keresetlevel-benyujtasa%20linken%20található
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12. közötti időszakra, engedély nélkül megvalósult igénybevétel miatt közterület-használati díj 
megfizetésére lett kötelezve a gazdasági társaság. 
 
Mivel a **********. a szóban forgó közterületet Miskolc Megyei Jogú Város Közgyűlésének a 
közterületek használatáról szóló 29/2011. (X. 21.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: 
Közterület rendelet) 5. § (1) bekezdés d) pontjában előírt közterület-használati engedély nélkül 
huzamosabb időn keresztül használta, így hivatalból közigazgatási szabályszegési eljárás indult 
ellene, melynek következményeként – a közösségi együttélés szabályaiba ütköző magatartás okán – 
figyelmeztetésben részesült. 
 
A ***********. kérte a közterület használat engedélyezésének 2021. november 30. napjáig történő 
meghosszabbítását. Erre irányuló kérelmét – a 2021. október 31. napján lejáró engedélyt 
megelőzően – csak 2021. október 29. napján nyújtotta be, melynek elbírálására, egyben az 
engedélyeztetésre is a 2021. november 9. napján kelt, 343949-15/2021. számú határozattal került 
sor. 
 
A szóban forgó közterületet a ********* 2021. november 1. napjától 2021. november 8. napjáig – 
ismételten – engedély nélkül vette igénybe, így hivatalból újfent közigazgatási szabályszegési eljárás 
indult ellene, melynek eredményeként a 2021. november 23. napján kelt, 335764-3/2021. 
iktatószámú határozattal 30.000,-Ft, azaz harmincezer forint közigazgatási bírság került kiszabásra. 
 
Az első fokú közigazgatási bírságot kiszabó határozat ellen a ***********. 2021. december 8. napján 
– törvényes határidőn belül – fellebbezést nyújtott be, melyben kérte a kiszabott közigazgatási 
bírság elengedését. Indokolásként előadta, hogy mivel csak a fennálló közterület-használati 
engedély meghosszabbítását kérte, s nem új engedély megállapítását, továbbá a kérelmét még a 
korábbi használati engedély lejártát megelőzően, azaz 2021. október 29. napján nyújtotta be, ezért 
álláspontja szerint az elbírálás rövidebb időn belül is megvalósulhatott volna. A fellebbezésben a 
kiszabott bírság alapjául szolgáló tényállást a ********* – mely szerint a közterületet 2021. 
november 1. napjától 2021. november 8. napjáig közterület-használati engedély nélkül vette igénybe 
– nem vitatta. 
 
A II. fokú eljárás során – a rendelkezésre álló iratok alapján – az alábbiak kerültek 
megállapításra: 
 
A Közterület rendelet 5. § (1) d) pontja értelmében közterület-használati engedélyt kell 
beszerezni építőanyag, tüzelőanyag, építési munkával kapcsolatos eszköz 24 órát 
meghaladó közterületen történő elhelyezése esetén. 
 
A Közterület rendelet 8. § (5) bekezdése kimondja, hogy a közterület-használati engedély iránti 
kérelmet legalább 15 nappal a tervezett igénybevétel előtt kell benyújtani.  
 
Ennek tényéről a ************.-nek tudomásul kellett bírnia, ugyanis a korábbi közterület-
használatot engedélyező határozatok által – több ízben is – tájékoztatva lett arról, hogy a közterület 
további használata – kérelemre – csak új közterület-használati engedély birtokában folytatható. 
 
Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének a közösségi együttélés alapvető 
szabályairól és ezek megszegésének jogkövetkezményeiről szóló 35/2013. (X.1.) önkormányzati 
rendelet (a továbbiakban: Közösségi rendelet) 7. § (1) bekezdés a) pontja értelmében a közösségi 
együttélés alapvető szabályaiba ütköző magatartást követ el, aki a közterületet a 
közterületek használatáról és rendjéről szóló önkormányzati rendelet szerinti közterületé-
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használati engedély nélkül, vagy a közterület-használati engedélyben foglaltaktól eltérően 
veszi igénybe. 
 
Ugyanezen rendelet 7. § (2) bekezdése szerint e magatartás elkövetőjével szemben – jogi 
személy és jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet esetében – ötszázezer forintig 
terjedő közigazgatási bírság szabható ki. 
 
A *************. ezt a szabályszegést a 2021. évben már korábban is elkövette, így a 335764-
1/2021. számú határozatban a hatóság – enyhébb szankciót alkalmazva – figyelmeztetésben 
részesítette. Tekintve, hogy a hatóság az előbbi határozatában felhívta a *****************. 
figyelmét arra is, hogy ismételten megvalósuló szabályszegés esetén közigazgatási bírságra kell 
számítania, a kiszabott bírság összege – a hatóság számára biztosított jogszabályi keretekhez mérten 
– csekély mértékűnek és méltányosnak tekinthető. 
 
A II. fokú hatóság eljárása során megállapítható, hogy az I. fokú eljárásban a hatóság az ügy 
elbírálása során tényállásbeli szempontból megalapozottan döntött, a vonatkozó anyagi és eljárási 
jogszabályokat betartotta. 
 
Fentiekre figyelemmel az I. fokú határozatot a II. fokon eljáró Miskolc Megyei Jogú Város 
Önkormányzatának Közgyűlése az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény 
(Ákr.) 119. § (5) bekezdése alapján helybenhagyta. 
 
A II. fokú hatóság a jogorvoslat lehetőségéről az Ákr. 112. § (1) bekezdése, valamint a 114. § (1) 
bekezdése, valamint a közigazgatási perrendtartásról szóló 2017. évi I. törvény (a továbbiakban: Kp.) 
26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései alapján adott 
tájékoztatást. 
 
A II. fokon eljáró hatóság az alábbi jogszabályokat vette figyelembe: 

 az Ákr. 15. §, 16. §, 81. §, 112. §, 114. §, 119. §; 
 a Közterület rendelet 5. § (1) bekezdés d) pontja, 8. § (5) bekezdése 
 a Közösségi rendelet 7. § (1) bekezdés a) pontja, 7. § (2) bekezdése;  
 a Kp. 26. § (1) bekezdése, a 28. § (1)-(2) bekezdései, illetve a 39. § (1)-(2) bekezdései. 

 
Miskolc, 2022. január 20. 
 
 

A Közgyűlés nevében: 
 

       Veres Pál 
  polgármester 
 
 

 
A határozatról értesülnek: 
1.) Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal Lakosságszolgálati Főosztály Hatósági 

Osztály, általa: 
2.) ***********. (**********.) 
3.) Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal Gazdálkodási Főosztály Pénzügyi Osztály 
4.) Irattár 



A 3/2022.(I.27.) számú határozat melléklete 











 

 
 
 
 

A Közgyűlés 7/2022. (I.27.) számú határozatának 1. számú melléklete 
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A Közgyűlés 7/2022. (I.27.) számú határozatának 2. számú melléklete 
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A Közgyűlés 7/2022. (I.27.) számú határozatának 3. számú melléklete 
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A 10/2022.(I.14.) számú határozat melléklete 





A 12/2022.(I.14.) számú határozat melléklete 









































A Városgazdálkodási és -üzemeltetési Bizottság 2/2022.(I.26.) számú határozatának melléklete 
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Miskolci Nemzeti Színház Nonprofit Kft. 
3525 Miskolc, Déryné u. 1. 

Tel.: 36-46/516-701; Fax: 36-46/516-711; E-mail: titkarsag@mnsz.hu 

Iktatószám: MNS/HUN/2022/              /001 

MEGBÍZÁSI SZERZŐDÉS 

amely létrejött egyrészről a Miskolci Nemzeti Színház Nonprofit Kft (székhelye: 3525 

Miskolc, Déryné u. 1., a Miskolci Törvényszék Cégbírósága által Cg.05-09-023823/10 

cégjegyzékszám alatt nyilvántartott gazdasági társaság, adószáma: 23862474-2-05) képviseli 

BÉRES ATTILA ügyvezető, mint megbízó - a továbbiakban Megbízó -, 

valamint másrészről BÉRES ATTILA (an.:                született:               , 

            lakik:                                                    TAJ száma:              
adóazonosító jele:             mint megbízott - a továbbiakban Megbízott, - között a mai 

napon, az alulírott helyen az alábbi feltételek szerint: 

1.) A Megbízó megbízza a Megbízottat, - a 2019. szeptember 30. napján kelt Munkaszerződése 

13. pontjában foglalt felhatalmazás alapján - a Megbízott vállalja, hogy a jelen megbízási 

szerződés időtartama alatt a Megbízó képviselője által kijelölt, és a jelen megbízási szerződés 

2.) pontjában rögzített produkcióban rendezői feladatot lát el. A Megbízott a megbízás 

ellátásához más személy közreműködését nem veheti igénybe. A Megbízott kijelenti, hogy a 

szerződéskötés időpontjában olyan egyedi feltételekkel rendelkezik, melyek a szerződés 2. 

pontjában leírt feladat elvégzéséhez szükségesek. Figyelembe véve a felek kölcsönös szakmai 

és anyagi érdekeit, a Megbízó és a Megbízott tárgyalásaik során arra a közös megállapodásra 

jutottak, hogy a 2. pontban megfogalmazott feladatot a Megbízott egyedi feltételeinek 

igénybevételével valósítják meg. 

2.) A Felek a jelen megbízási szerződés 1.) pontjában leírt rendezői feladatot az alábbiak 

szerint rögzítik: 

Nyikolaj Vasziljevics Gogol 

A REVIZOR 

vígjáték 

A 2021/2022. évados bemutató helye: Nagyszínház 

Bemutató tervezett időpontja:  2022. február 25. 

3.) A Felek megállapodnak abban, hogy a jelen megbízási szerződés aláírásával a Megbízott 

kötelezi magát a produkció dologi költségeire rendelkezésre álló keretösszeg 4.000.000, - Ft + 

Áfa, azaz Négymillió forint + Áfa betartására, betartatására. 

4.) A Megbízott vállalja, hogy a színházi munkájával kapcsolatos sajtó-interjú ügyekben 

rendelkezésre áll, hozzájárul ahhoz, hogy a Megbízó archiválás vagy promóció céljára az 

előadásról kép-hangfelvételt készítsen. 

5.) A Megbízó a jelen megbízási szerződés 1.) pontjában meghatározott feladat teljesítése 

ellenében – a Megbízott részére az alábbi megbízási díjat fizeti: 

A.) A jelen megbízási szerződés 1.) pontjában nevesített Munkaszerződés 12. pontjának 

megfelelő megbízási díjat fizet a Megbízott részére 1.600.000.- Ft, azaz Egymillió-hatszázezer 

forint összegben. 

mailto:titkarsag@mnsz.hu
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Miskolci Nemzeti Színház Nonprofit Kft. 
3525 Miskolc, Déryné u. 1. 

Tel.: 36-46/516-701; Fax: 36-46/516-711; E-mail: titkarsag@mnsz.hu 

 

 

B.) A fenti összegre a Megbízott két egyenlő részletben jogosult: az első részlet a próbák 

kezdetét követően, a fennmaradó összeg a megvalósult bemutatót (amely a COVID-19 

járványügyi helyzet miatt eltérhet a tervezett időponttól) követő 14 napon belül esedékes. A 

megbízási díj kifizetésére banki átutalással kerül sor. 

 

A Megbízott tudomásul veszi, hogy a fenti megbízási díjon felül egyéb díjazásra (pl. 

költségtérítésre) nem jogosult. 

 

6.) Ha a Megbízott érdekkörében bekövetkező ok miatt, kivéve vis major, vagy betegség esetét 

– a Megbízott a 2.) pontban vállalt feladatait nem teljesíti, a darab bemutatása a Megbízottnak 

felróható okból elmarad, az addig felvett megbízási díjat köteles a Megbízónak visszafizetni. 

Amennyiben a Megbízó érdekkörében bekövetkező ok, kivéve vis maior miatt a 2.) pontban 

vállalt feladatait csak részben tudja teljesíteni, úgy a Megbízott az 5./A. pontban rögzített 

megbízási díjra jogosult. 

 

7.) A Megbízott tudomásul veszi, hogy a jelen megbízási szerződés aláírását megelőzően, 

illetve azt követően más színházzal, TV-vel, rádióval, filmes és egyéb cégekkel kötött, illetve 

kötendő megállapodásokban vállalt kötelezettségek teljesítésére csak a Megbízó által kiírt 

próbák és előadások teljesítése után, ezekhez egyeztetve kerülhet sor. A darab próbáinak kiírása 

a Színházban szokásos módon, a napi próbatáblának nyilvánosságra hozatalával történik.  

 

8.) A Megbízó vállalja, hogy a Megbízott nevét a produkció nyilvános előadásai, vagy annak 

promóciója során, a szokásos módon feltüntetni. 

 

9.) A Felek megállapodnak abban, hogy a jelen megbízási szerződést csak a másik fél súlyos 

szerződésszegése esetén mondhatják fel. Amennyiben valamely fél a jelen megbízási 

szerződésből eredő kötelezettségét neki felróhatóan megszegi és kötelezettségét írásbeli 

felszólítás ellenére, az abban közölt megfelelő határidőn belül sem teljesíti, abban az esetben a 

másik fél egyoldalú írásbeli – indokolást tartalmazó - nyilatkozatával a szerződést azonnali 

hatállyal felmondhatja. Szerződésszegés esetén a vétlen fél kártérítést követelhet a vétkes féltől. 

Ha bármelyik fél a jelen megbízási szerződést alapos ok nélkül mondja fel, úgy köteles a másik 

félnek az ebből fakadó kárát megtéríteni. 

 

10.) A Megbízó kötelezettséget vállal arra, hogy a művészi tevékenység megvalósulásához 

szükséges feltételeket biztosítja, a Megbízott pedig vállalja, hogy minden esetben betartja a 

Megbízó - vele közölt - baleset- és munkavédelmi, valamint tűzrendészeti előírásait. 

 

11.) A Felek megállapodnak abban, hogy a jelen megbízási szerződés hatálya alatt és a jelen 

megbízási szerződés megszűnését követő 3 (három) évig a Megbízottat titoktartási 

kötelezettség terheli minden, a Megbízó működésével kapcsolatosan tudomására jutott tény, 

üzleti és hivatali információ tekintetében. A Megbízott vállalja, hogy a titoktartási kötelezettség 

körébe tartozó információkat más tudomására nem hozza, azokat sem saját, sem harmadik 

személy céljaira nem használja fel. A Felek megállapodnak abban, hogy a jelen megbízási 

szerződésben foglaltakról kizárólag a jogszabályban kötelezően előírt esetekben, illetve a másik 

fél hozzájárulásával adnak tájékoztatást bármely harmadik személynek. Amennyiben 

valamelyik fél jogszabályban előírt kötelezettsége teljesítése során a jelen szerződésben 

foglaltakról másnak tájékoztatást ad, úgy köteles erről a tényről a másik szerződő felet 

tájékoztatni.  
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Miskolci Nemzeti Színház Nonprofit Kft. 
3525 Miskolc, Déryné u. 1. 

Tel.: 36-46/516-701; Fax: 36-46/516-711; E-mail: titkarsag@mnsz.hu 

12.) A jelen szerződés szerint létrejött megbízási jogviszony tekintetében kapcsolattartó 

személyek az alábbiak: 

A.)  Megbízó részéről:   A mindenkori művészeti főtitkár 

Miskolci Nemzeti Színház Nonprofit Kft. 

3525 Miskolc, Déryné u. 1. 

telefon: 46/516-705, telefax: 46/516-711 

B.)  Megbízott részéről:   Béres Attila 

telefon:              

13.) A jelen szerződésben nem szabályozott kérdésekben a Polgári Törvénykönyvről szóló 

2013. évi V. törvény, valamint az egyéb vonatkozó jogszabályok rendelkezései az irányadók. 

14.) A Felek megállapodnak abban, hogy a jelen szerződésből eredő minden vitás kérdést 

először peren kívüli egyeztetés útján kísérelnek meg megoldani. Amennyiben a peren kívüli 

egyeztetés nem vezet eredményre, úgy a Felek kölcsönösen alávetik magukat a hatásköri 

szabályoktól függően a Miskolci Járásbíróság, illetve a Miskolci Törvényszék illetékességének. 

A jelen megbízási szerződést a Felek elolvasás és értelmezés után, mint akaratukkal mindenben 

megegyezőt, jóváhagyólag aláírták. 

Miskolc, 2022. január 03. 

…………………………………   …………………………………………. 

Béres Attila ügyvezető 

Megbízó 
Béres Attila 

Megbízott 

…………………………………. 

Pónus Katalin gazdasági vezető 

Pénzügyi ellenjegyző 

Záradék: 

A Megbízási szerződés megkötését Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzata 

Közgyűlésének Városgazdálkodási és -üzemeltetési Bizottsága – a Polgári Törvénykönyvről 

szóló 2013. évi V. törvény 3:188. § (2) bekezdése, Miskolc Megyei Jogú Város Közgyűlésének 

az Önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodásáról szóló 40/2012. (XII.15.) 

önkormányzati rendelet 25. § (1) bekezdése, valamint a Miskolci Nemzeti Színház Nonprofit 

Kft. hatályos Alapító Okirata alapján –, mint az adott társaság legfőbb szervének hatáskörébe 

tartozó jogok gyakorlója – 2022. január … napján meghozott ……………………………. 

számú határozatával jóváhagyta. 

…………………….. 

Szarka Dénes elnök 

Miskolc MJV Önk. Közgyűlésének 

Városgazdálkodási és -üzemeltetési Bizottsága 
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