MISKOLC MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATANAK
KOZGYULESE

408.127-7/2021.

egyzOkon

Késziilt: Miskolc Megyei Jogti Viros Onkormanyzata Kézgytlésének 2021. augusztus 26.
napjan 09 6ra 08 perckor kezdettel, a Polgarmesteri Hivatal K6zgyilési Termében
tartott rendkivili 7yt testileti tlésérdl.

Jelen van a képvisel§-testiilet részérSl: Veres Pal polgarmester, Bajusz Gabor, Bartha Gyorgy
Imre, Bazin Levente David, Borkuti Laszl6 Imre, Cseléné Figula Edina, Deak-Bardos Mihaly, Erdei
Sandor Zsolt, Fodor Zoltan, Hegediis Andrea Holl6sy Endre Andras, Kopcesé Gabor, Dr. Kovacs
Laszl6, Kozma Istvan Janosné, Molnar Péter, Dr. Mokrai Mihaly, Dr. Nagy Akos, Pakusza Zoltan,
Révész Péter, Dr. Simon Gabor, Sods Attila, Szarka Dénes, Szécsényi Marianna, Szilagyi Szabolcs
képviselok, Badany Lajos alpolgarmester, Szopké Tibor alpolgarmester és Varga Andrea Klara
alpolgarmester

Nem vett részt: Gazdusné Pankucsi Katalin képvisel

Veres Pal polgarmester: Tisztelettel koszonti a Kozgyalés mai rendkivili tlésén megjelent
vendégeket, érdekl6ddket, a Nemzetiségi Onkormanyzatok elnokeit, a Polgirmesteri Hivatal, az
onkormanyzati gazdasagi tarsasagok, valamint az elektronikus és az irott sajté képvisel6it,
Képvisel6tarsait.

A rendkivili Glés Osszehivasara Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 torvény, valamint az
Onkormanyzat Szervezeti és Mlikodési Szabalyzata alapjan azért keriilt sor, mert a hét folyaman
kikildott dontések meghozatala 6nkormanyzati érdekbdl nem halaszthaté a Kozgytlés kévetkezo,
2021. szeptember 30. napjan tartandé rendes tlésére.

Bejelenti, hogy a Testiilet 28 tagja koziil a jelenléti {v szerint megjelent 27 £6. Gazdusné Pankucsi
Katalin el6re jelezte tavollétét. Megallapitja, hogy a Kozgytlés hatarozatképes, az tilést megnyitja.

Szomoru kotelességének tesz eleget, amikor tajékoztatja a megjelenteket, hogy az elmult kézgytlés
Ota varos tobb ismert és neves személyisége elhunyt.

Elhunyt Fellegvari Zoltan a Helyi Valasztasi Bizottsag eln6k-helyettese, a miskolci Kossuth Lajos
Evangélikus Altalanos Iskola, Gimnazium és Pedagdgiai Szakkozépiskola egykori igazgatéia, aki
2018-ban Miskolc varos Pedagdgiai-dijanak kituntetettje volt. 83 éves koraban tavozott koézilik
Dr. Varadi Ernéné, a Fazekas Utcai Altalinos Iskola nyugalmazott tanara, a Harmadik Kor
Egyeteme Miskolc Kozhaszna Alapitvany titkarsagvezetéje. Elhunyt Dr. Kazacsay Ferenc, a
Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kérhaz Traumatologiai Osztalyanak volt osztalyvezetS fGorvosa.



86 éves koraban elhunyt Sobotic Mikl6s aranykoszords autdszerelé mester, a Borsod-Abauj-
Zemplén Megyei Kereskedelmi és Iparkamara egykori szakosztalyvezetSje és vizsgabizottsagi
elnoke.

Kéri, néma felallassal emlékezzenek meg Réluk.

(megemlékeziést kovetden)

Veres Pal polgarmester: Az el6z6 kozgyilési tilés 6ta tobb kitiintetésre is sor keriilt, melyekrél
orommel tud beszamolni. Nemzeti tnnep alkalmabol a miniszterelnok elSterjesztésére a
koztarsasagi elnok allami kitintetéseket adomanyozott.

MAGYAR ERDEMREND kézépkeresztie polgari tagozata kitiintetést kapott Kabdebd Lordnt
Jozsef Attila-dijas irodalomtorténész, a Miskolci Egyetem professor emeritusa. MAGYAR
ERDEMREND tisztikeresztje polgari tagozata kitiintetést vehetett at dr. Juhdsz Imre, a Magyar
Tudomanyos Akadémia doktora, a Miskolci Egyetem Gépészmérnoki és Informatikai Kara
Matematikai Intézetének egyetemi tandra, az Abrazolé Geometriai Intézeti Tanszék intézeti
tanszékvezetSje, valamint dr. Takdcs Gdbor olajmérndk, a Magyar Tudomanyos Akadémia
doktora, a Miskolci Egyetem professor emeritusa. MAGYAR ERDEMREND lovagkeresztje
polgari tagozata kitiintetésben részesilt dr. Banhidi Olivér okleveles vegyész, a Miskolci Egyetem
Miuszaki Anyagtudomanyi Kara Kémiai Intézetének nyugalmazott cimzetes egyetemi tanara, dr.
Gyairfis Agnes magyarnyelv- és irodalomtanar, kutatd, szerkeszt8, a Miskolci Bolcsész Egyestilet
alapito elnoke, dr. Horvith Mdria Sarolta, a Miskolci Torvényszék nyugalmazott biraja, cimzetes
tablabird, Makkai LaszIo gorogkatolikus aldozopap, a Gorogkatolikus Fels6oktatasi és Kulturalis
Diakotthon és Roma Szakkollégium igazgatdja, egyetemi lelkész, a Miskolci Egyhazmegye volt
ciganypasztoraciés helynéke, dr. Mertinger Valéria koh6mérndk, anyagtudomanyi mérnok-
fizikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora, a Miskolci Egyetem Muszaki Anyagtudomanyi
Kara Fémtani, Képlékenyalakitasi és Nanotechnoldgiai Intézetének intézetigazgatdja, egyetemi
tanar, dr. Petrasko Istvin kozjegyz6, a Miskolci Kozjegyz61i Kamara elnoke, a Magyar Orszagos
Kozjegyz6i Kamara elnokhelyettese, Stoll Gabor Péter, a Magyar K6zut Nonprofit Zrt. Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei Igazgatésaganak nyugalmazott megyei igazgatéja. MAGYAR ARANY
ERDEMKERESZT polgari tagozata kitiintetést kapott Csora Gyérgy, a Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Polgarér Szovetség elnoke, az Orszagos Polgarér Szévetség elnokségi tagja, mig a
MAGYAR EZUST ERDEMKERESZT katonai tagozata kitintetést Téth Tibor cimzetes rendér
f6t6rzs745716s, a Miskolci Rendérkapitanysig Kozrendvédelmi Osztaly Jarér- és Orszolgalati
Alosztalyanak jarérparancsnoka vehette at.

Tisztelettel gratulalnak, és tovabbi sikereket kivannak Nekik.

A kozszolgalati tisztvisel6krSl szOolé torvény 225/C. § (2) bekezdése alapjan tajékoztatja a
Kozgytlést, hogy 2021. jalius 02.-jdlius 13-ig 8 nap, julius 16-an, 23-an 1-1 nap, valamint 2021.
augusztus 0- augusztus 17-ig 8 nap szabadsagot vett igénybe.

Munkajukat a mai napirend elfogadasaval folytatjak.
Az SZMSZ 20. szakasz (5) bekezdése, valamint a 21. szakasz (2) bekezdése alapjan az alabbi

javaslatokat teszi.

1. stirg6sségi napirend - nyilt Gilés: Javaslat egyes ingatlanok értékesitésére

Veres Pal polgarmester: Kéri, szavazzanak az elSterjesztés napirendre tizésérol.

A Kozgyilés 26 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett
(tavol: 1 £6) a stirgsségi inditvanyt a nyilt Glés napirendjére
felvette.




2. siirgbsségi napirend - nyilt ilés: Javaslat a Miskolci Szakképzési Centrum Martin
Janos  Szakiskola és Készségfejleszt6 Iskola
fenntartévaltasaval kapcsolatos dontések
meghozatala targyaban

Veres Pal polgarmester: Kéri, szavazzanak az el6terjesztés napirendre tzésérol.
A Kozgytlés 27 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett

(tavol: 1 £6) a siirgésségi inditvanyt a nyilt Gilés napirendjére
felvette.

Veres Pal polgarmester: Most szavaznak a napirendi javaslat elfogadasarol, figyelemmel a
napirendre tazott stirgdsségi elGterjesztésekre.

A Kozgytlés 27 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodas mellett
(tavol: 1 f6) az ulés napirendjét — a napirendre felvett
strgOsségl elbterjesztésekre figyelemmel — a meghivoban
foglaltak szerint allapitotta meg.

(Az eloterjesztések a jegyzokionyvhoz mellékelve.)
Napirendi pontok:

NYILT ULES

1. Javaslat a lakasok bérletérdl sz6l6 6nkormanyzati rendelet megalkotasara
El6terjeszto: Veres Pal polgarmester

2. Javaslat Miskolc Megyei Jogu Varos Epitési Szabalyzatarol — (MESZ) sz616 21/2004.
(VII. 6.) 6nkormanyzati rendelet m6dositasara
El6terjeszté: Veres Pal polgarmester

3. Javaslat az Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodasardl sz6l6 40/2012.
(XII.15.) 6nkormanyzati rendelet modositasarara térzsvagyonbdl kivonas targyaban
El6terjeszté: Veres Pal polgarmester

4. Javaslat Dr. Enyedy Andor reformatus pilispok emlékére készitett képzémiivészeti
alkotas elhelyezésének véleményezésére

El6terjeszté: Veres Pal polgarmester

5. Javaslat az MVK Zrt.-vel fennall6 Kozszolgaltatasi Szerz6dés modositasara
El6terjeszté: Veres Pal polgarmester

6. Javaslat a di6sgydri sportélet tiamogatasara
El6terjeszto: Varga Andrea Klara alpolgarmester

SURGOSSEGRE FELVETT NAPIRENDEK — NYILT ULESRE:

1. Javaslat egyes ingatlanok értékesitésére

2. Javaslat a Miskolci Szakképzési Centrum Martin Janos Szakiskola és Készségfejlesztd
Iskola fenntartovaltasaval kapcsolatos dontések meghozatala targyaban



ZART ULES:

7. Javaslat Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzata altal fenntartott II. Rakéczi
Ferenc Megyei és Varosi Kényvtar igazgatoi (intézményvezet6i) munkakor betbltésére
vonatkoz6 déntés meghozatalara
Eléterjeszté: Veres Pal polgarmester

8. Javaslat Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzata altal alapitott kézalapitvanyok tj
feliigyel6bizottsagi tagjanak megvalasztasaval kapcsolatos déntés meghozatalara
El6terjeszto: Veres Pal polgarmester

9. Javaslat a Miskolc Holding Zrt. altal megkétendd 3,4 milliard Ft 6sszegti, 10 éves
futamidére sz616 forgdeszkozhitelhez kapcsolddo biztositékok vallalasara
El6terjeszto: Veres Pal polgarmester

10. Javaslat a Miskolc Holding Onkormanyzati Vagyonkezel§ Zartkoriien miik6ds
Részvénytarsasag a feliigyelSbizottsagaval kapcsolatos dontés meghozatalara
Eléterjeszté: Veres Pal polgarmester

11. Javaslat a Miskolc Holding Onkormanyzati Vagyonkezel§ Zartkoriien miik6ds
Részvénytarsasag Igazgatdésagaval kapcsolatos dontés meghozatalara
Eléterjeszté: Veres Pal polgarmester

Veres Pal polgarmester: Ugyrendi javaslatra érkez6 jelzés érkezett, megadja Képvisel6 Urnak a
szOt.

Dr. Nagy Akos: Az tigyrendi javaslattal kapcsolatban annyit szeretne megjegyezni, hogy mai napon
rendkivili Glés Osszehivasara kertlt sor. Az SZMSZ szerint rendkivili tlést indokolt esetben
lehetne tartani, a napirendi javaslatok indokolasabdl, illetve annak tartalmabdl ki kell deriilnie, hogy
mi a rendkivili dlés Osszehivasanak indoka. Azt a szolid utalast érti, hogy halaszthatatlan
onkormanyzati érdek, azonban a javaslatokbol és az el6terjesztésekbdl kett6 kivételével ez nem
dertl ki. A jegyz6konyv szamara szeretné frakcidjuk véleményét rogziteni, és erre valamiféle
magyarazatot kapni.

Veres Pal polgarmester: Koszoni az észrevételt, munkdjukat az 1. napirend targyalasaval

folytatjak.

Meghivé szerinti 1. napirend: Javaslat a lakasok bérletérdl szolé onkormanyzati rendelet
megalkotasara

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri dr. Halmai Gyula gazdasagfejlesztési
és ingatlangazdalkodasi igazgaté urat.

Dr. Halmai Gyula: A lakisrendelet elGterjesztését a legutébbi Kozgytlésen alaposan megvitatta a
Testtlet, bizik abban, hogy az eltelt id6szakban mindenki atgondolta, aki eddig tamogatta, tovabbra
is fogja, és aki nem vett részt a dontéshozatalban vagy gondolkodott, azéta megvaltoztatta az
allaspontjat. Néhany révid indokot szeretne ismertetni, hogy miért kertlt ide a lakasrendelet. Az
elmalt 15 év soran tébb mint 30 ilyen moédositason esett at, ami nyilvanvaléan ellentmondasokat,



ésszerttlenségeket hozott, ez a jogtechnikai indok. Ami ettél fontosabb, hogy az elmult b6 1,5 év
tapasztalatai nyoman, amikor sok ezer miskolci palyazott a megiiresedett lakasokra, agy itélték meg,
hogy néhany fontos tertleten érdemes modositani, korszerGsiteni a palyazati szabalyaikat,
célzottan, kiemelten lehetSséget szeretnének biztositani a fiatalok szamara a lakashoz jutishoz,
valamint a nyugdijasok szamara is. A korabbi dontési mechanizmust egy atlathatobb és
szabalyozottabb rendszer valtana fel. Miutan ugy {télik meg, hogy nagyon komoly érdeklédési igény
van a kedvezményes 6nkormanyzati bérlakasok irant, ezért a bérlakasallomany mobilitasat elésegitd
uj feltételek kertiltek be. Lehet6vé szeretnék tenni a meglévé bérl6ik szamara is, hiszen az életik
valtozik, hogy nagyobb vagy akar kisebb 6nkormanyzati lakas szamukra kedvez6bb legyen, igy
ezekre a belsé mobilitasi lehetéségekre is szeretnének a szabalyozason keresztil lehet&séget
biztositani. Természetesen — ahogy legutdbb is jelezték — nyitottak arra, hogy az 4j rendelet
elfogadasat kbvetéen, amennyiben szitkséges, és az élet, a jozan ész azt igényli, akkor folyamatosan
modositjak, korszertsitik. Mindezek alapjan kéri a Kozgyillés tamogatasat az 4j rendelet
hatalybaléptetése érdekében. Egyuttal szeretné megkoszonni azoknak a kollégaknak a kozel féléves
munkéjat, beleértve azoknak az érdekl6d6 kozgyulési tagoknak, képvisel6knek, varosvezetSknek,
ami eredményeként ez az anyag mara Gsszeallt.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast.
Az elbterjesztést véleményezd bizottsag allaspontjanak ismertetését kéri.

Bizottsagi vélemény:

e Jogi és Ugyrendi Bizottsag: timogatta az elGterjesztés elfogadasit.

Veres Pal polgarmester: A vitat megnyitja a napirend felett. Hozzaszolasra jelentkez6
képvisel6knek adja meg a szot.

A vitaban hozzaszolok:

Szopko Tibor alpolgarmester: Olyan témat targyalnak, amelyben tobbéves, évtizedes adéssaga
van a varosvezetésnek néhany kérdésben. Tagadhatatlan, hogy vannak olyan hiatusok, mint a
bérlakasok feldjitasa, vagy a palyazati rendszer megujitasa, amelyre tokéletes, vagy egyre jobb
megoldas az elmult években nem sziletett. Ezért ortiltek annak, hogy ezt az ingatlangazdalkodasi
stratégidnak megfelelden kezeli a varos. A munkaért készonetiiket fejezi ki Igazgaté Urnak. Ezek a
szavak az altala nagyra becsilt Fidesz Frakcidvezetd Ur szdjat hagytak el a juniusi kozgytlési
vitaban. Koszonettel fogadta képvisel6tarsa véleményét, pozitiv hozzaallasat ehhez a kérdéshez.
Tovabbra is azt allitja, hogy rendkivil példas szakmai alapokra helyezik ezzel a dontéssel az
ingatlangazdalkodasukat. Ahogy Igazgaté Ur is emlitette, megteremtik a mobilitast, itthon tartjdk a
fiatalokat. Egy kifejezetten fenntarthat6 palyat jelolnek ki az ingatlangazdalkodas teriletén. Az
emelt 6sszegli 6vadék eltorlése kapcsan — ami csak az 4j bérlkre fog vonatkozni — pedig a miskolci
csaladok védelmében hoznak nagyon pozitfy dontést. Ugy gondolja, hogy ez egy rendkiviil nemes
gy, aminek egy j6 megoldasat latjak ebben az elGterjesztésben. Azért is j6 ez a megoldas, mert az
ellenzéki padsorokbdl modosito javaslat nem érkezett. Ez azt jelenti, hogy nincsen jobb megoldas.
Kéri a Kozgytlést, hogy tamogassa az elGterjesztett rendeletterveztet, és mivel nemes, fontos tigyrél
beszélnek, igy arra kéri mindannyiukat, hogy ennek az elfogadasival mutassanak egységet a
miskolciak javara.

Soo6s Attila: A felgyorsult viligban bizonyara tapasztalta mindenki, hogy a kommunikaci6 is
felgyorsult. Kollégaival, gyermekeivel, egyetemistakkal folytatott beszélgetésekbdl latja, hogy a
hosszu, szépen felépild, fokozatosan a célig eljuté kommunikacié gyakran figyelemvesztést
eredményez. Sokkal inkabb visszatérnek a Columbo filmek tematikajahoz, amelyben el6szor



megtorténik a gyilkossag, aztan meg lehet tudni bel6le — mar akit érdekel —, hogyan jutottak el
odaig. Nem szeretné fokozni a hangulatot, frakciészovetségilk nem fogja taimogatni ezt az
eléterjesztést. Allaspontjuk — ahogy tavaly Gsszel, idén tavasszal is — egyértelmien megmutatkozott,
ugyanarra fokuszal. Ez nem mas, mint elmondani és lattatni a miskolciakkal, hogy az el6terjesztett
rendszer tartalmaz ugyan jo elemeket, pontositasokat, korszerdsitéseket, ahogy ezt Halmai ur
pontosan és szakmailag megfogalmazta. Azonban atlathatobba, élhetébbé, a miskolciak szamara
sokkal jobban elérhetévé — az eddigi rendszernél — nem teszi Miskolc 6nkormanyzati bérlakas
palyazati rendszerét. A miskolci csaladok védettsége semmivel sem né ennek a rendeletnek az
elfogadasaval. A f6 eleme ennek a rendeletnek, hogy — ha nagyon bulvarosan szeretne fogalmazni
— akkor ez egy népnyizé rendelet. Igenis benne marad a tobbszorésére emelhet6 és emelkedd
bérleti dijaknak a rendszere, és benne marad az is, amit kifogasoltak, az 6vadéki rendszer.
Megmarad a hat havi 6vadék elhelyezésének a kotelezésége azoknal is, akik évek, évtizedek 6ta
laknak ezekben a lakdsokban, hiszen el6bb-utébb nekik is 4j szerzédéseket kell kétni. Ezt kell latnia
a miskolciaknak ebben az Gj rendeletben. Erdemi ellenszolgaltatist nem tartalmaz az Gj rendelet.
Ahogy eddig sem, ezutan sem tartalmaz olyan vallalast a varos részér6l, amely plusz szolgaltatast
biztosit az énkormanyzati bérlakdsok bérléinek. Atlathatobba érdemben nem teszi, nem is teheti.
Egy szakmai mondattal érvelve elmondja, hogy a piaci alapu bérlakas allomany palyaztatasanal pont
a szakmai 6nkormanyzati bizottsag, ami eddig a Varosgazdalkodasi és- tizemeltetési Bizottsag volt,
nem véleményezheti, nem is vesz részt a déntési folyamatban. Ugy gondolja, hogy ez maga a vicc.
Gondolhatna egy rosszindulati ember, hogy valdszintsithetéen Jobbik elndk vezette bizottsagnak
ne adjanak ekkora hataskort. Ugy véli, tarsadalmi felelGssége nagyon komoly ennek a varosnak,
mint minden 6nkormanyzatnak, és teljesen jogos, hogy a méltanyossagi, szocialis raszorultsagi
kérdésekben az adott szakteriilet nagyon komoly allaspontot kell, hogy kialakitson. Miutan Miskolc
rendelkezik tudomasa szerint Budapest utan az orszagban a masodik legnagyobb bérlakas
allomannyal, és ennek egy j6 része piaci alapon torténé bérbeadassal hasznosul, igy azt gondolja,
hogy a szakmai, szakpolitikai teriiletet nem bevonni ebbe a dontésbe értelmetlen és butasag. Ahogy
butasag az is, amikor azt mondjak ki, hogy nyugdijasoknak, és azoknak, akik hosszt évek 6ta nem
jutnak lakashoz, meg kell konnyiteni, hogy a bérlakasbél elmozduljanak a sajat lakasszerzés
iranyaba, aminek nyilvan ennek az egyetlen médszere az lehet, ha kidrazzak Sket a sajat lakasukbol,
és megemelik a bérleti dijat. Mindannyian lattak mar olyat, vagy kertltek kozel olyan élethelyzetbe,
ahol, ha valaki 20, de akar 40 éve 6nkormanyzati bérlakasban ¢l, az mar nagy valoszintséggel nem
fog abba az élethelyzetbe kertilni, hogy 6 hitel vagy egyéb tamogatas segitségével tudjon maganak
sajat lakast szerezni. Bzt ,,megkonnyiteni”, hogy megprobaljak Sket abba a helyzetbe hozni, hogy
menjen el ebbdl a lakasbol, mert nem fogja tudni a bérleti dijat fizetni, ez butasag és értelmetlenség.
Osszességében ez az 4j rendelet sokkal tobb hatrinyt jelent a miskolciak szamara, mint a jelenlegi
gyakorlat, ezért frakcidszovetséglik nem tamogatja.

Veres Pal polgarmester: A miskolciak nyilvan elég mazochista lelkilettek, hiszen 80, 100 szoros
tuljelentkezés is el6fordult mar a palyazatok soran, ami a bérlakasokat jelenti.

Pakusza Zoltan: Nem tud egyetérteni a koncepcionak azzal a részével, ami arrél szol, hogy
megemelik a piaci alapon, koltségelva alapon 1év6 lakoknak a bérleti dijat azért, hogy kézben, ebbdl
a megemelt bérleti dijbol masoknak odaadjanak 10%-ot lakbértamogatas cimén. Azt gondolja, hogy
ez nem j6 irany. Ugy véli, hogy azok, akik ma énkormanyzati bérlakasban élnek, azok nagyjabol
atlagos keresetti miskolciak. Ezeknek az embereknek most megemelik a bérleti dfjat, amit utana
masoknak odaadnak. Ezt nem 6 mondja, hanem az elSterjesztésbol idézi az erre vonatkozé részt.
A masik komoly probléma, hogy figyelembe veszi-e az Onkormanyzat, hogy hol-milyen helyen ad
ki szocialis bérlakasokat. A vegyes tulajdonua tarsashaz esetében van egy tulajdonos, aki mellé a
szomszédban 1évé onkormanyzati bérlakasba egy — az anyag szerint megfogalmazottan — szocialis
problémakkal terhelt, tobb gyermeket neveld csalad kertl, aki nem biztos, hogy be tudja tartani a
kozosségl egyiittélés szabalyait. A tulajdonosnak innentdl kezdve az az ingatlanja, amit esetleg 6



hitelre vasarolt, vagy hosszu évekig gytjtott ra, hogy megvasarolhassa, az ingatlanjanak az értéke
folyamatosan csokkenni fog. Perecesen a Debreceni Marton tér a varos talan egyik legszebb
lakéovezete lehetne, ahogy Polgarmester Ur is fogalmazott, amikor kint jart, gyongyszeme,
azonban a folyamat nem ebbe az iranyba halad. Mindenki tudja, hogy az el6terjesztés késGbbi része
csupan a 3. kategoriaba sorolta be Perecest. Rengeteg panaszt kap onnan, hogy vannak olyan uj
bekoltozEk, akik nem tudjak betartani a kozosségi egyiittélés szabalyait. Konkrét kérdése, amire
irasban szeretne valaszt kapni, hogy a Debreceni Marton téren hany olyan 6nkormanyzati ingatlan
van, amelyik kéltségelvi, hany olyan, amelyik szocialis alapon kiadhato, és az elmalt 2 évben hanyat
adtak ki koltségelven és hanyat a szocialis alapubol. Ezek fontos kérdések, és az ott éloket
foglalkoztatja.

Az anyagban a 27. oldalon olvashat6, hogy harom 6vezetre van bontva Miskolc a lakasok és azok
arai tekintetében, van ahol magasabb, van ahol alacsonyabb. Kovetkezé felszolalast majd innen
folytatja.

Dr. Nagy Akos: Alpolgirmester Ur beszédét azzal kezdte, hogy idézte 6t, miszerint Igazgatd
Urnak készonetet mond. Nyomatékositja, biztos, hogy nem mondott ilyet, nem tudja, hogy kivel
keveri 6ssze Alpolgarmester Ur. Idézne Alpolgarmester Urtd, figyelemmel kovetve az el6készitését
a mai Kozgyilésnek. Azt mondta Alpolgarmester Ur, hogy &szintén bizik benne, hogy ezt a
javaslatot ezuttal megszavazzak a képvisel6k, és bizik az ellenzék belatasaban. A targyalds el6tt
annyit javasol, hogy a sajat frakciéjanak a belatasaban bizzon. A képvisel6ket idekildte 60 ezer
miskolci, és mit gondoljanak akkor, ha a vezeté frakcion belil sincs meg az a tobbség, amely
tamogatna ezt, hogyan varhat6 el ez az ellenzéktSl. Elmondja, két korilményt szeretne kiemelni.
Az egyik az évadékkal kapcsolatos. A korabbi elSterjesztésben az volt, hogy a képvisel6k harcoltak
az 6vadékkal kapcsolatos kérdéskorben, javasoltak az eltorlését. Ma mar tudjak, hogy csak a Velink
a Varos Frakcio képvisel6i voltak azok, annak ellenére, hogy az 6vadékra vonatkozé szabalyozasnak
a korabbiakhoz képesti megvaltozasa jogszabalyi kotelezés, amennyiben elfogadtak volna,
jogszaballyal lett volna ellentétes. Nagy hianyossaga az elGterjesztésnek, hogy egyetlen pont, a 41.
szakasz sz0l arrél, hogy mik a bérl6k kotelezettsége. Ezen beltl a d) pont azt mondja, hogyha nem
tartja be a hazirendet, vagy egyébként a ko6z6sség érdekeivel ellentétes magatartast tanusit. Ebbdl a
rendelettervezetbdl egyértelmien hianyzik a szankcidrendszer. Erre azért is lesz sziikség,
amennyiben a Kozgytlés elfogadja, mert példaul a Papszeren lakok egyetlen percig sem fogjak
tovabb hallgatni a Lonovics utca keresztez6désében az o6nkormanyzati bérlakdsokban él6k
randalirozasat. Nem kivannak tobbet a 11. valasztokertletben arra ébredni, hogy fészekrakoé tipusa
bekoltoz6k az 6nkormanyzat tamogatasaval a vaskapu rugdosasaval ébresztik minden reggel az
utca lakéit. Hangsulyozza, semmiféle szankcié nincs ebben a rendeletben, nincs ebben az
cljarasrendben. De példaként hozza fel Gabor Aron utca lakdit is, akik szintén nem kivanjak tébbet
segélyosztas kornyékén az onkormanyzati bérlakasokban él6ktdl a ,,D6gos Robi” féle kazettak
végtelen sorat végighallgatni. Kérdés még, hogy mi lesz a szamozott utcakkal, mi lesz azzal, akik
ott bérléként drogot arulnak. Kivanja-e ezeket a személyeket tovabb jutalmazni az Onkormanyzat
a bérlakas biztositasaval. Arra kérik a vezetést, hogy az id6sek és a fiatalok érdekeinek maradéktalan
szem el6tt tartasaval ne bujjanak az 6 hatuk moégé. Ismételten jelzi, hogy a Fidesz-KDNP Frakcio
szovetsége semmi olyan elGterjesztést nem fog tamogatni, ami a miskolciak dijainak méltatlan
emeléséhez vezet, és ami a miskolciakat jogszabalyellenes és méltatlan helyzetbe hozza.

Pakusza Zoltan: Van még egy kérdése, amire szintén {rasban varja a valaszt. Az anyag 27. oldalan
szerepel, hogy a lakbérek megallapitasanal alkalmazandé Gvezetek, besorolasi kategoriak esetében
mik voltak azok a szempontok, ami alapjan ezeket a besorolasi kategoriakat Osszeallitottak, mi
alapjan kerilt egy-egy tarsashaz példaul a 3. kategériaba, ahol egyébként Pereces is van. Ismerteti,
hogy Pereces melyik utcakkal kertlt egy kategéridba, mint a Szinva utca — a Tiszai palyaudvarral
szemben, ahol a prostituciéval komoly problémak vannak —, az erre merdleges Kartacs utcaval
kerilt egy csoportba, ahogy a Szondy Gyorgy utcaval, valamint az Avas II. és 1. itemével. Ez



pontosan azt mutatja, hogy a vezetés hova arazta be Perecest. Amikor az el6z6 varosvezetésénél
azt mondta, hogy nagy hiba, hogy kivették Perecest a fejlesztend6 tertiletek koziil, akkor ugy latja,
hogy a folytatasban jelen vezetés pontosan ugyanott folytatja, Perecesnek ezt a sorsot szanja.
Ko6szoni szépen, de a perecesiek nem kérnek bel6le, Polgarmester Urék nem ezt igérték.

Hollésy Andras: Csatlakozik az el6tte sz6lokhoz, a Fidesz-KIDNP Frakcié nem fogja tamogatni
ezt az elGterjesztést, mely esetében 3800 lakasrdl van sz, tobb szaz csaladrol, kisgyermekes
csaladrdl, akiket ezzel a rendelettel nydznak. Ahogy Sods képviselStarsa is megfogalmazta,
frakciojuk egy ilyen népnyuzo rendeletet nem fog tamogatni, ezt elmondtak tobb sajtotajékoztaton
az elmult id6ben. Ez klasszikusan a baranybérbe bujtatott farkas esete, hiszen itt a csaladok, és a
fiatalok m6gé bujva probalnak egy ilyen tipusu rendeletet atvinni. Csak meg kell nézni a demografiai
statisztikakat az elmult két évben, hogy mennyien hagytak el Miskolcot, és mennyi fiatal volt
kozilik. Az lathato, hogy egyel6re ezek a tipust probalkozasok nem visznek el6re. A tovabbiakban
is csak olyan tipusu rendeleteket, eléterjesztéseket fognak tudni timogatni, ami a miskolciak érdekét
szolgalja, nem pedig a miskolciak ellenében torténik.

Révész Péter: Nagy és Hollosy képvisel6 urak szavaira szeretne reagalni, akik azt allitjak ezzel a
rendelettel kapcsolatban, hogy nem timogatja a vezeté frakcié a fiatalokat és az idGseket.
Hangsulyozza, pont hogy tamogatjak, hiszen kilon vették ezeket a rétegeket a piaci és koltség
elviektdl, hogy esély kapjanak a lakashoz jutashoz. Egy palyakezdé fiatalnak nem lesz olyan
keresete, mint egy 20-25 éve mar dolgozonak, ezaltal velik nem is tud anyagiakban versenyre kelni.
A kisnyugdijasok nagyon sokan vannak, akiket ugyancsak tdimogatnak ezzel a rendelettel, hiszen
figyelembe veszik azt, hogy a nyugdijasoknak, kisnyugdijasoknak a nyugdija nem versenyképes a
mostani piacon kialakult fizetésekkel.

Szopko Tibor alpolgarmester: Tételesen meg tudna cafolni azokat az allitasokat, amit a Fideszes
képvisel6tarsai ezzel az elGterjesztéssel kapcsolatban megfogalmaztak. De nem teszi, mert a
kozgytlési munka az viszonylag egyszerd. Amennyiben tudnak jobbat mondani ett6l az
el6terjesztéssel kapcsolatban, akkor tegyenek modosité javaslatokat. Hangsilyozza, ez janiusban
sem tortént meg. Innentdl kezdve azt allitja, hogy puszta partpolitika az, amit az ellenzék képvisel.
Az ellenzék politikai emlékezete az igencsak rovid, hiszen most egy olyan szektort tesznek
szisztematikusan rendbe, amelyet az el6z6 vezetés magira hagyott az elmult 9 évben. Nagy Akos
képvisel6 ur frakcidjukra vonatkoz6 megjegyzésére annyi a reakcidja, hogy igenis biiszke arra, hogy
egy olyan politikai csalad varospolitikusaként dolgozhat, ahol a véleménykilonbségeket, a
véleményeltéréseket békés uton rendezik. Egy ilyen Miskolcot, egy ilyen orszagot akarnak épiteni.
Tudja, hogy ez az ellenzéknek ismeretlen fogalom, 6k nem igy mikodnek. Buszke arra az oldalra,
ahol all, és igy tudja a legjobban képviselni a miskolciak érdekeit.

Soo6s Attila: Alpolgarmester Ut figyelmébe szeretné ajanlani, hogy azért nem kell médositoval
¢lnitik, mert volt, van egy mikoédd rendszer. Nincs mit moédositani egy olyan rendeleten, ami
alapjaiban és koncepcidjanal fogva nem helyes, hiszen noveli a miskolciak terheit, méghozza
szamottevé mértékben. Ezek a karok nagy mértékben elnyomjak a varhaté vagy vélt elényoket.
Elmondani nekik, a Fidesz-KDNP-nek azt, hogy nem egytittmikédéek, majd akkor lehet, amikor
sorban nem jelennek meg — mint ahogy az elmult két évben sem — azokon az egyeztetéseken, mint
példaul ennek a lakasrendeletnek a kapcsan sem, amire a vezetés soha, egyszer sem hivta meg 6ket.
Reméli nem lesz igaza, és vagjak a fejéhez tobbszor az elkovetkezends kozgytléseken, de nem hiszi,
hogy lesz ra példa, hogy ilyen sulyu tigyekben, ilyen sulyt rendelet megalkotasaban vagy koncepcios
kérdésekben a Fidesz-KDNP képvisel6k — akik nem kevés szavazatot kaptak Miskolcon a
miskolciak bizalmabdl — semmilyen egyeztetésre, amely Miskolc érdekeit allitdlag szolgalja, nem
kapnak meghivast. A jogalkotasban nem tudnak részt venni, semmilyen eszkoziik nincs arra, hogy



véleményezzEék, hogy részt vegyenek a szakmai munkaban. Ennyit a vezetés egylttmikodésérdl.
Ha ezt meg tudjak cafolni a jov6ben j6 példaval, azért 6 fogja elséként megdicsérni a vezetést.

Bartha Gyorgy: Képvisel6 Ur szavaira szeretne reagalni. O végig szenvedte az el6z6 9 évet a
Fidesz éraban, és egyetlen egy megbeszélésre, valamiféle fontos dontéshozatalra nem volt akkor
meghivva az ellenzék. Azok a mondatok, amiket most elmondott, akkor teljesen jogosak lettek
volna, hogyha az €l6z6 9 évben valamiféle kompromisszum lett volna az akkori varosvezetésben.
Mivel itt volt, végig élte, tudja. S6t, még az sem volt, hogy valamiféle gondolatot elfogadtak volna.
J6 lenne, ha a szelektiv emlékezet nemcsak 1-2 évre menne vissza, hanem tovabb is.

Szilagyi Szabolcs: Réviden reagalna Sods képvisel6 turra, aki azt szeretné, hogy a szakmai
munkaban részt vegyenek. Megjegyzi, ahhoz kellenének azokban a padsorokban szakemberek is,
de ugy latja, hogy csak kibicek iilnek. Az elmult 9 évben gyakorlatilag képtelenek voltak rendbe
tenni Miskolc bérlakas allomanyat. Ezen el kellene gondolkodni.

Soos Attila: Azt gondolja, hogy erre a szintre nem fognak lemenni, amit Szilagyi képviselGtarsa
megiitott, nem o6hajtja mindsiteni sem a végzettségét, sem masoknak a képzettségét. Azt 11 éve
vallja, hogy arrél beszélni, hogyha valaki hiilyeséget csinal, fognak, arrél beszélni, hogy valaki hilye,
nem fognak. Elengedi a fiile mellett Szilagyi képvisel6 személyes sértéseit. Bartha Gyorgynek
valaszolva — nem vitatva az igazsagat — elmondja, ott tartanak jelen pillanatban, hogy Szopkd
alpolgarmester urnak valaszolt, hogy nem kaptak meghivasokat. Azt gondolja, hogy erre azt a
konstruktiv megallapitast tenni, hogy ,,ti se hivtatok”, mintha ez szoges ellentétben lenne azzal,
amit Alpolgarmester Ur mondott az egytittmikodéstol.

Veres Pal polgarmester: Mokrai képvisel6 ur tigyrendi szandékot jelzett, megadja neki a szot.

Dr. Mokrai Mihaly: A vita kezd parttalannd valni, kéri Polgarmester Urat, hogy éljen levezetd
elnoki jogaval, és zarja le.

Veres Pal polgarmester: K6szoni a megjegyzést, valoban kozel all hozza. Szopké alpolgarmester
ur jelez még felszolasi szandékot, kéri, hogy utolsé hozzaszoloként zarja le.

Szopké Tibor alpolgarmester: A megoldasra torekszik, egy rovid, a béke iranyaba mutato
megjegyzést tenne. Sods képviselStarsanak cimzi szavait. Egy informalis egyeztetésen, ami
nagyjabodl egy éve tortént, a koltségvetés tervezésére hivtak Sket, hogy gondolkodjanak egyiitt.
Eppen Sods képviselé ur javasolta ennek a szektornak a rendbetételét. Reméli minden véagya igy
teljestl.

Veres Pal polgarmester: Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolas, a vitat lezarja. A vitdban
elhangzott kérdések megvalaszolasara felkéri Halmai Urat.

Dr. Halmai Gyula: Néhany szakmai reakciot szeretne tenni az elhangzottakat figyelembe véve.
Egy dolgot mindenképpen szeretne kihangsulyozni. Az 4j rendelet semmiféle dij moédositast,
emelést nem tartalmaz. Ezt a vitat a tavalyi évben lefolytattak, és azt gondolja, hogy példaértékien,
évekre elére eldontotték, és megmutattak minden palyazonak és bérlének, hogy mire lehet
szamitani. E tekintetben szeretné kiemelni, hogy éppen a napokban jelent meg, hogy az egyetemi
beiratkozast kbvetéen hogyan allnak a miskolci albérleti arak. A tavalyi atlag 80 ezres albérleti dij
helyet 80-85 ezer forintrdl beszélnek. A népnydzénak titulalt rendeletben tavaly arrél dontottek,
hogy az 6nkormanyzati lakasok lakbéreit 3 év alatt a piaci lakbéreknek koltségelv alapjan az 50%-
ara, felére emelik fel, a piaciakat pedig a haromnegyedére. Vissza is igazoljak a miskolciak, hiszen a
tavalyi évi palyazataik soran tobb mint 5 ezer palyazat érkezett, tehat erre nagy igény van. Persze



lehet azt mondani, hogy ett6l még olcsébban kellene adni, azonban az a k6z0s felel6sséglik, hogy
ez a varos forgalomképes vagyonanak az a legértékesebb része — a csaladi eziist — amellyel, ha
felelésen gazdalkodnak, annak minimum az Onfenntartasat biztositaniuk kell. Miutin nagyon
jelentbs feltjitasi elmaradasuk van, ebbdl el kell azt érnitik, hogy legyen ennek az tizletignak olyan
eredménye, amib6l az évek ota elmaradt bontasokat, feldjitisokat megtegyék. Ez a
kompromisszum, ami a tAmogatasi kiildetését is megtartja, de a fenntarthat6é és vagyonmegorz6
elvet is alapul veszi. Ugy gondolja, hogy ebben sziiletett a tavalyi évben egy bolcs dontés, és ezt a
palyazatok visszaigazoljak. Mig ennek a jogszertségével és az Ovadékra vonatkozodan érkezett
kritika. Elmondja, hogy ez az 6vadéki rendszer a tavalyi évi rendeletben kerilt elfogadasra, azota
senki, még a Kormanyhivatal sem vitatta, hogy ez jogszerl-e, vagy sem. Azt alapul véve, hogy
szakmailag a maganpiacon is egy bérbeadénak az az érdeke, hogy legyen arra tartalék, 6vadék, hogy
abban az esetben, hogyha megsztnik a bérleti jogviszony, az esetleges hatralékot, vagy a lakasban
okozott karokat ebbdl helyre tudjak allitani, erre sziikség van. Ezt elfogadjak a palyazoik.
Figyelembe véve az elmult pandémias év tapasztalatait, és azt az érvet is, hogy a bérl6ik egy része
hossza ideje bérlS, az & esetiikben ez a rendelet az dvadék befizetési feltoltési kotelezettségét
megszintette. A palyazati érékelésre vonatkozo kritikara vélasza, hogy tovabbra is a két bizottsag
donti el a palyazatot, annyi jelents eltéréssel, hogy egy sokkal atlathatobb, egzakt pontozasi
rendszert kovetéen fogadja el az eredményt. Ebben nincs valtozas.

Pakusza képviselonek természetesen készitenek részletes tajékoztatast arrdl, hogy a Debreceni
Marton térrel mi tortént. Az Ovezeti besorolasra vonatkozo6 kérdésre valasza, hogy ez hosszu évek
gyakorlata, ez nem kerilt teljesen atdolgozasra. Nem 6k araztak be Perecest, hanem a piac. Ebben
kiilsé szakértSk, értékbecslék anyaga alapjan keriil eldontésre, hogy mely varosrészben, a piacon
korilbelil mennyibe kerill egy albérlet, ennek igyekszik megfelelni a rendelet is.

Nagy Akos képvisel6 tr egy fontos dologra hivta fel a figyelmet, a szankci6 és felelésség rendszerre.
A szakmai allaspontjuk is az, hogy Miskolc az 6nkormanyzati 6sszehasonlitasban viszonylag nagy
aranyban élt a végrehajtasi és kitiritési eszkozzel az elmult 1-1,5 év soran. Részben a kormanyzati
tilté rendelkezések miatt nem élhettek ezekkel az eszkozokkel, amelyet a lakastorvény lehetévé tesz
egyébként. Azt tudja {gérni, hogy 6k a j6vében is szeretnék — amennyiben djra jogi lehet6ségiik van
— azokkal a bérl6ikkel szemben fellépni, akik olyan magatartast tanusitanak, hogy nemcsak a bérleti
szerz6dés szabalyait nem tartjak be, hanem a kozosségi egyuittélésit sem. Kéri, hogy a tovabbra is
biztositsak ezt a tamogatast a szaktertiletnek, mint amit eddig. Amennyiben erre djra lehetéségiik
lesz, igyekeznek ismét hatékonyan fellépni, erre igéretet tesz. Azoknak a bérl6knek, hogyha
kedvezményes lakhatasi lehet&séget biztosit az Onkormanyzat, ezzel felel6ssége is van.

Pakusza képvisel6 ar emlitette a lakbértamogatast. A dfjrendezés egyik indoka pont ez volt, hogy
mindenki kapjon kedvezményes 6nkormanyzati lakhatast, de azok a bérl6k, akiknek a szocialis
helyzete még ezt a kedvezményes lakbért sem teszi lehet6vé, akkor legyen az Onkormanyzatnak
eszkoze, hogy 6ket tamogatja. Ez Osszességében egy fontos és értékes kildetés, de ez nyilvanval6an
nem jar minden bérlének, a helyi rendelet alapjan az 6nkormanyzati kollégak kozremikodésével
torténik. Megjegyzi, ez az elmult egy évben szerinte j6l mikodott, emiatt a helyzet miatt egy arra
érdemes bérl6juk sem kertlt az utcara. Akik azonban mas oknal fogva nem tartjak be a szabalyokat,
arra igéretet tett, hogyha djra van jogszabalyi lehet6ségiik, akkor adott esetben kezdeményezik a
bérleti szerz6dés felbontasat, adott esetben a bérlemény elhagyasat.

Meghivé szerinti 2. napirend: Javaslat Miskolc Megyei Jogt Varos Epitési Szabalyzatarél —
(MESZ) szolé6 21/2004. (VIL. 6.) 6nkormanyzati rendelet
modositasara

Veres Pal polgarmester: Az el6terjesztés ismertetésére felkéri Csizmadia Janosné
varosépitészeti uigyintézot.
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Csizmadia Janosné: A MESZ médositisa, a DAM teriiletére vonatkozé Szabalyozasi Terv
megalkotasardl és a valtoztatasi tilalom felilvizsgalatardl szol. A DAM 130 hektar tertletének
észak-keleti részén egy 10 hektar tertletére készil Szabalyozasi Terv, ami az XX Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft. kezdeményezésére indult. A Kozgytlés 186/2020. szamu hatirozatival a
kezdeményezést tamogatta, ¢és szerzédéskotéssel wvallalta a teleptilésrendezési  eszkozok
modositasat. Ezzel kapcsolatosan a Teleptilésszerkezeti Terv a Kozgytlés 43/2021. szamu
hatarozataval mar elfogadasra kertlt, most a Szabalyozasi Terv jévahagyasardl van szé. Az
ugynevezett 1000 hektaros gazdasagi teriiletre valtoztatasi tilalom kerilt elrendelésre, ami a
0235/72 helyrajzi szamu ingatlanrdl feloldhatéva valt, hogy ott a tervezett beruhdzasokat meg
tudjak valdsitani. Az Y-hid beruhazas kapcsan a 3-as f6ut nyomvonalanak tervezett valtoztatasa
miatt az Auchan bevasarl6 kézpont Jézsef Attila ati csomépontja és Fonoda utca kozotti tertiletre
viszont valtoztatasi tilalom kertlne elrendelésre, hogy a tervezett koncepcié ne kertljon elépitésre.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast.
Az elbterjesztést véleményezd bizottsag allaspontjanak ismertetését kéri.

Bizottsagi vélemény:

e Jogi és Ugyrendi Bizottsag: timogatta az elGterjesztés elfogadasit.

Veres Pal polgarmester: A vitit megnyitja a napirend felett. Hozzaszolasra jelentkez6
képvisel6knek adja meg a szot.

A vitaban hozzaszolok:

Badany Lajos alpolgarmester: A Diosgy6ri Acélmivek teriiletének rendezése mar régi adossaga
a mindenkori miskolci varosvezetésnek. Azt latni kell, hogy az egykor szebb idéket megélt
gyartertilet mara nagyrészt elhagyatotta valt, néhany vallalkozas mikodik a teriiletén, és egyre
inkabb problémas az 6rzése is. Mintegy 130 hektaros teriilet jelenleg Telepiilésszerkezeti Tervvel
rendelkezik, az Epl’tési Szabalyzatban nincsencek rogzitve egyéb elbirasok. A miskolci varosvezetés
egyébként elkételezett a vallalkozasok megtelepedésének elSsegitése érdekében, ezért az Epitési
Szabalyzatban olyan moédositasokat eszkoézolnek, amely utak kijelolésével, az épitési tertiletek
lehatarolasaval lehetéséget ad 6nallé telekalakitasra. Ezaltal a Didsgy6ri Acélmivek terilete
feloszthatéva valik, amely értelemszerden elGsegiti a  vallalkozasok fejlédését, amely
munkahelyteremt6 beruhazasok megjelenésével is jarhat. Masik problémaja a varosnak, hogy az Y-
hid épitése kapcsan jelen épitési fazist kovetéen torzé marad, mert nem rendelkezik utkapcsolattal
a Jozsef Attila ut felé. Viszont j6 hir az, hogy ennek tervezése koncepcionalis szinten mar elindult,
ezért szitkséges a valtoztatasi tilalom bevezetése az Sajo-hid felé, hogy az elépités altal ennek ne
legyen gatja. Bizik abban, hogy ez nem fog megallni a tervezés stadiumaban, és a teljes uthalézat
kialakitasaval ez a beruhazas is teljessé valhat.

Soo6s Attila: Maradva az el6z6 napirendi pont soran képviselt gyakorlatnal, a MESZ médositas
kapcsan frakcioszévetséglik nagy valdszintséggel tartézkodni fog a szavazas soran. Ismertetni
kivanja, hogy miért jutottak erre a dontésre. Nem el6szor van el6ttik ez az anyag, hasonlo
dilemmajuk voltak mar az el6z6 alkalommal is, ezért komoly ismétlésekbe nem szeretne
bocsatkozni. Nem latnak tisztan és vilagosan abban a tekintetben, hogy mind a Martin-kertvaros,
de még inkabb a DAM tertletén azt latjak, hogy a varos szamara érdemi elényt be nem mutatd
moédon egy-egy vallalkozast, vagy ha dgy tetszik, egyéni érdekeket probalnak érvényesiteni. Ez
lehetne akar j6 is, de ennek a részletes indokolasat nem tartalmazza az el6terjesztés. Ha Tompa
képviselStarsa itt lenne, akkor & lehet ennél csinyabban fogalmazna, és mutyizast emlegetne. Ok
nem gondoljak ezt, inkabb ugy fogalmaznak ebben a kérdésben, ahogy azt Badany alpolgarmester
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ur is jelezte, hogy a DAM rendezése valoban tobb évtizedes régi addssaga a mindenkori
varosvezetésnek. Nagyon ortlnének neki, valészinileg gratulalnanak is neki, ha valaki érdemben
ezt elmozdité modon tudna kezelni ezt a 130 hektaros tertiletet. 2019-ben latta utoljara tulajdoni
lapjat a DAM-nak, akkor 67 oldal volt ennek a kézos tulajdonnak a tulajdont lapja. Tehat biztos
abban, hogy minden tamogatast megad frakciészévetségiik mindazon koncepcidonak, ami a DAM
teriiletét stratégiailag egységesen, atlathatd modon, kontrollaltan, j6véképet felmutatva tartalmazza.
Ebben az esetben nyilvan megint csak egy egyéni érdek mentén, egyéni teriiletet probalnak
helyzetbe hozni, egyébként pontosabban nem tisztazott médon. Raadasul egy olyan cég kapcsan,
ahol egy ekkora teriilet meghaladna ennek a cégnek az étvagyat, azonban ez olyan szakmai kérdés,
amibe nem kivannak belemenni. Tartézkodasuknak Osszességében az az oka, hogy nagyon
oriilnének neki, hogy az a MESZ, amit legkézelebb targyalnak a DAM kapcsan, az a DAM teljes
teriletét targyalna, és koncepciét mutatna be. Bizik abban, hogy a jelenlegi varosvezetés képes
megugrani azt, amit sem 6k, sem az el6z6 varosvezetés nem tudott, és a DAM teriiletét egy
befektetésre alkalmas, jovoképpel rendelkezé tulajdoni helyzetbe hozzak. Ehhez minden
tamogatast megadnak.

Veres Pal polgarmester: Megjegyzi, hogy néhany héttel ezel6tt ellatogatott a DAM-ba, és kérte
az ott mikodé gazdasagi tarsasagokat, hogy mondjak el gondjaikat, véleményiiket a DAM
fejlesztésével kapcsolatban. Jol latszik valoban az, hogy ott a tulajdon jelentSs része jelenleg a
Dunaferr Csoport tulajdonaban van, melynek nem érdeke az, hogy ez komolyan fejlédjon. Viszont
sok olyan intézkedés elmulasztasa, mint a belsé utak uttd mindsitése, gatolja az ott kialakithato
telkek 1étrehozatalat. Komoly targyalasokat folytatott a Kormany gazdasagi vezetbivel annak
érdekében, hogy erre a tertletre valami megoldas szilessen. Komoly forrasok keriltek
kormanyhatarozattal ennek a tertletnek a rendezésére, pontosabban legalabbis egy koncepcio
kialakitasara. Nagyon bizik abban, hogy valoéban sikertl elmozdulni, és a varos kozepén egy 130
hektaros ipari teriilet, mégha rozsda vagy barnamez6s is, akkor is egy rendkiviil értékes és érzékeny
teriilet, amivel foglalkozniuk kell. Ez szerepel a Miskolc 2020-2030. fejlesztési elképzelésekben is.

Dr. Simon Gabor: Oriilt Sods Attila felszolalasinak. Megadta a megrendelést a varosvezetés
szamara, és elmagyarazta, hogy mit kellene csinalnia a varosvezetésnek ahhoz, hogy a DAM tertlete
rendben legyen. Egy nagy problémat azért lat, a kérdést, hogy Sods Attila mikor tudott ennyire
megvilagosodni. Sokkal jobb lett volna, ha ez a megvilagosodas hamarabb kévetkezik be, mondjuk
2010. koril, mert akkor az el6z6 varosvezetésnek is elmondhatta volna, hogy mi lenne itt a feladat.
Egy valoban rendkiviil nehéz helyzetrél van sz6, mar 30 éve, valamennyi varosvezetésnek, hogy
ezzel kezdjen valamit. Felidézi, hogy ezzel az el6z6 varosvezetés is megprobalkozott az akkori
téépitész, Rostas Ur vezetésével volt egy munkacsoport, melynek 10 évig az volt a feladata, hogy a
DAM vonatkozasaban barmilyen el6relépést tudjon eszkozolni. Ezt az erdfeszitést siker nem
koronazta, egyre rosszabb lett a helyzet. Jelenleg a DAM teriiletén jelentés bontasok vannak. Egy
gy6ti cég csarnokokat bont most is a Dunaferr megbizasabol. Masrészt a DAM tertiletén mikodik
50-60 kozotti vallalkozas, melyek a mai napig mikédSképesek, viszont nem kénnyd a helyzetiik,
mert az egész 130 hektaros teriilet egy tulajdoni lapon szerepel. Barmilyen fejlesztésnél, banki
kapcsolatnal, vagy az ingatlant érinté kérdésben egy vastag tulajdoni lappal szembesiilnek.
Nyilvanvalo, hogy ez a teriiletnek a hasznositasat, fejlesztését nagymértékben akadalyozza. Ugyanez
a probléma a muszaki kérdésekkel, mint az energiaellatds, az utak helyzete, jelentés hatraltato
koriilmények. Egy biztos, hogy ennek a teriiletnek épitési szabalyozasa nincs. Az Epitési
Szabalyzatban 130 hektar Miskolc varos szivében egy sztirke, szabalyozatlan foltként jelenik meg.
Az, hogy ez szabalyozva legyen, 6riasi raforditast kellene tenni. Arra, hogy ez az 50-60 vallalkozas
— kozottik a legnagyobb, a nem mikodé Dunaferr — finanszirozza-e, erételjes kérddjelek vannak.
Egy tény, hogy az elmult 30 évben ezt senki nem finanszirozta. Most van egy befektetd, amely
elvégzett egy munkat, és azt mondta Miskolc varos vezetésének, a képvisel6knek, hogy a 130
hektarral 6 sem tud megbirkozni, de 10 hektarral megprobal, és ennek érdekében elvégeztetett egy
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el6készité munkat, amit a Hadas Epitésziroda végzett el. Elkészitett egy olyan koncepciot, egy olyan
vazrajzot, amit6l azt kéri a Kozgytléstdl, hogy ezt hagyja jova. Amikor elkésziilt ez a koncepcio,
amirdl majd ma szavazni fognak, akkor a jogszabalynak megfelel6en partnerségi egyeztetést kellett
lefolytatni. Tehat ez a befektet6i csoport ezt a partnerségi egyeztetést 2021. marcius és aprilis
hoénapban Miskolcon lefolytatta. Majd a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatalhoz
fordultak, amely az allami f6épitész kézremtikodésével hozzajarult ennek a 10 hektaros tertiletnek
a szabalyozasahoz. Ez azt jelenti, hogy a Kormanyhivatal is egyetért azzal a szakmai munkaval, amit
az épitésziroda elvégzett. Ez azt jelentheti a varosnak, hogyha a Kozgyulés ezt elfogadja, akkor a
130 hektarbél 120 marad a problémas terillet, 10 hektiré pedig rendezédhet. Ugy véli, ez
mindannyiuk érdeke, igy mindenképpen tamogatni fogjak az eléterjesztést.

Veres Pal polgarmester: Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolas, a vitat lezarja.

Meghivé szerinti 3. napirend: Javaslat az Onkormanyzat vagyonarol és a
vagyongazdalkodasarol sz016 40/2012. (XII.15.)
onkormanyzati rendelet médositasara torzsvagyonbol kivonas
targyaban

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida
osztalyvezetd asszonyt.

Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida: Arra tesznek javaslatot, hogy két helyrajzi szam keriiljon
torzsvagyonbol kivonasra, mindkettS a Buza téren talalhato. Teszik ezt annak érdekében, hogy egy
korabban hozott hatarozatot végre tudjanak hajtani, amelyben arra vallaltak kotelezettséget, hogy
ezen két helyrajzi szam a torzsvagyonbol torténd kivonas utan a Miskolci Piac Zrt.-be kertl az
Onkormanyzat részérdl apportlasra.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast.
Az el6terjesztést véleményezd bizottsag allaspontjanak ismertetését kéri.

Bizottsagi vélemény:

e Jogi és Ugyrendi Bizottsag: timogatta az elGterjesztés elfogadasit.

Veres Pal polgarmester: A vitit megnyitja a napirend felett. Hozzaszolasra jelentkezo
képvisel6knek adja meg a szot.

A vitaban hozzaszolok:

Soo6s Attila: A Fidesz-KDNP Frakcidszovetség ezt a rendeletmoédositast nem fogja tamogatni.
Lehet csunyabb gondolatokat fog megosztani, mint szeretne, de hatha kapnak ra megnyugtatd
valaszt. Akik kovették az elmult években a Miskolci Piac Zrt. helyzetét, azok tudhattak, hogy a piac
tobbségi tulajdonosaval, a csarnokkal sosem volt z6kkenémentes a kapcsolat. Egytttmikodési
szandékat az biztositotta, hogy a csarnok alatti foldteriilet az a Miskolci Onkorményzat tulajdona
volt. Juniusban egy azéta sem ismert elGterjesztés és dontés sziiletett Polgarmester Urtdl a
veszélyhelyzetben, melyben egylittmikodési szandékardl biztositotta a Miskolc Piac Zrt.
tulajdonosat és a tobbségi tulajdont atadta neki. A jelenlegi el6terjesztés az olvasatukban arrdl szol,
hogy a Buza tér teriiletén 1évé foldtertlet, ami tartalmazza a teljes piacot, nemcsak a csarnokot,
tovabba a varos forgalomképes parkold teriiletét, ez is atadasra kertilhet az emlitett érdekcsoport
szamara, ¢és ezzel teljesmértékben birtokon belil kertll a zrt. tulajdonosa. Mondhatnak, ugyanaz a
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helyzet all el6, mint ami a DVTK Leisztinger-féle tulajdonlasi idészakban volt, azaz a 49%-aval
elgondolkodhat a Miskolci Onkormanyzat, hogy mit tud érvényesiteni. Mikézben egy rendkiviil
forgalomképes és igen értékes ingatlan alakulhat ki a Buza tér tertiletén, ahol a tulajdonost nem
akadalyozza semmi abban akar, hogy megsziintesse a Buza téri piacot, amelyet Miskolc
éléskamrajaként is emlegetnek évtizedek 6ta. Nemcsak az a bajuk tehat az anyaggal, hogy a mai
napig nem ismerhették meg azt a dontést, amit juniusban — amikor mar tudott volt, hogy a
veszélyhelyzet megsztnik — meghozott Polgirmester Ur. Megjegyzi, a honlapon semmilyen
formaban nem érhet6 el ezzel kapcsolatban semmilyen anyag. Nem tudhatjak, hogy most igazabodl
miért j6 a varosnak, hogyha ezt atjatssza a tobbségi tulajdonos kezébe. Nem dertil ki az anyagbdl,
hogy mi az az érték, amin atadja, mert azt gondolnak, hogy ebben az esetben is minimum
értékbecslést vagy vagyonértékelést kellene csinalni, amit nem tartalmaz az anyag. Ha az embernek
nincs informacidja, akkor a legrosszabbat gondolja. Egészen konkrétan azt gondolnak, hogy fennall
a realis veszélye annak, hogy Miskolc Buza téri piac komplett médon megsziinik. Nem latnak ezzel
kapcsolatban tisztan, sem azokat a garanciakat, amelyek azt biztosithatnak, hogy ilyen ne
kovetkezhessen be. Hozzateszi, hogy hallgathattak az elmult id6szakban azt a Kormanyt és Fidesz-
KDNP-t ér6 kritikat, miszerint a parkolas ingyenes volt. Elmondja, hogy Miskolcon évtizedek ota
problematikus a parkolas. Nem vilagos, hogy akkor miért is adnak el egy forgalomképes parkolot,
vagy adnak at egy masik tulajdonos egyedi dontése ald, aki ezzel szabadon gazdalkodhat,
garazdalkodhat. Nem latjak azt, hogy azon kiviil, hogy lehetséges mutyi van kilatasban, miért jo ez
a varosnak, mi abban a varosnak az érdeke, hogy egy maganbefekteté dontheti majd el, hogy
megtartja-e azt a Buza téri piacot, ami értheté médon a befolyé dfjakbdl, nyilvan nem éri meg
tartésan és huzamosan ezt a piacot mikodtetni. Mar most is terjed az a pletyka a csarnokban a
bérlék kozott, hogy tobbszordsére emelkednek a bérleti dijak, melynek nem az a célja, hogy tobb
bevételhez jusson a tulajdonos, hanem az, hogy egyértelmd médon kézdlje, hogy tavozzanak az
éptletbdl, mert mas tipust hasznositast szan neki. Ehhez képest nem gondoljak azt, hogy az
Onkormanyzat behunyhatja a szemét, amikor a piacon ilyen szintl pletykik terjednek. Biznak
abban, hogyha maskor nem, akkor most hitelt érdemld, és a jegyz6konyv szamara is biztosithato
moédon informacidkat kapnak. Hogyha az lesz a folytatas, hogy a parkoldt és a Buza téri teriletet
elvalaszto kis utszakasznak a kivonasa lesz a kovetkez6 elSterjesztésben, akkor mar igazan nem
tudjak, hogy mi a szandék. Hacsak nem az valéban, hogy maganbefektet6t hozzanak helyzetbe, és
a Buza téri piacot pedig veszélyeztessék.

Veres Pal polgarmester: Inkabb nem is mindsiti azt a feltételezést, hogy egy j6zanul gondolkodo
varosvezetésnek célja lehet az, hogy egy ilyen hagyomanyokkal rendelkezé piacot veszélybe hozzon.
S6t, ennek ellentéteként, lehetSség szerint rendezze azt a rendkivill bonyolult és jogi utra terelt
helyzetet, amit megorokoltek az elmult varosvezetéstol.

Dr. Simon Gabor: Nagyjabol hasonlé gondolatot szeretett volna elmondani. Az elmult 9 évben,
amikor itt Glt a Kozgytlésben és allanddan hallgatta Sods Attilatél, hogy tébbek kozott az el6z6
varosvezetés, az el6z6 varosvezetés, ... stb., mert akkor a kommunikaciés tanacsaddja ezt a néhany
mondatot irta le nekik, és ezt kellett mondaniuk, amit 9 évig szorgalmasan meg is tettek. Ezen sokat
mosolygott, és ugy gondolta, hogy ezt a hibat, amit csinalt az akkori vezetés, ezt &6 nem fogja
elkovetni. Szeretné azért emlékeztetni Képvisel6 Urat arra, hogy ma a 3. napirendet targyaljak, és
eddig mindharom arrdl szolt, hogy az el6z6 vezetés altal hatrahagyott romokat megprobaljak
eltakaritani. A lakdsgazdalkodasban egyértelm@ romokat hagytak, melyet Halmai Ur tékéletesen
Osszefoglalt. A DAM-nal semmit nem csinaltak 9 évig, most torténne valami, erre azt mondjak,
hogy ne, mert nem fogjak megszavazni. A piacnal is romok maradtak. Amikor azt mondja Sods
Attila, hogy veszélybe keriilhet a piac mikodése, akkor elmondja neki és a kbzvéleménynek, hogy
a piac mikodése az elmult években volt veszélyben. Amikor azt mondta So6s Ur, hogy nem volt
felhé6tlen a két tulajdonos kozotti viszony, akkor nagyon enyhén fogalmazott, hiszen szamos per
volt folyamatban a két tulajdonos kézott. Megemliti azt a pert, amibe az el6z6 vezetés belesodorta
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a varost, amikor a tulajdonostars birésag altal kezdeményezte Miskolc varost a cégbdl térténd
kizarasra. Tulajdonképpen birésagi uton kivantak eltavolitani a varost. Az elszamolasi rendszer
katasztrofalis volt. Az akkori vezetés semmi mast nem csinalt, csak tulajdonképpen ezt a részben
onkormanyzati céget a felszamolas szélére sodortak. A pereskedésre kozel 100 millié forintot
koltottek kozpénzbdl, a miskolciak pénzébol azért, hogy pereskedjenek a tulajdonostarssal.
Valo6szind az volt a szandék, hogy csédbe viszik a céget és felszamolasi eljaras keretében a hozzajuk
kozel allé befektetd ezt meg fogja szerezni. Amikor Képvisels Ur elmélkedett a j6v6rdl, akkor azt
gondolja, hogy az az akkori vezetés multja, akik nem tudtak ezt a terviket véghez vinni. Méghozza
azért nem, mert 2019-ben ugy dontottek a miskolciak, hogy ezt az amokfutast ne folytassak. A
Kozgytlésen arrol dontéttek, hogy normalis tulajdonosok kozott ezeket a vitakat parbeszéd utjan
is le lehet rendezni. Ezt a kézgytlési felhatalmazast megkaptak — azok a szakemberek, akik a
targyalasokat folytattak — azért, hogy a peres ut helyett térjenek vissza a targyaléasztalhoz. Ne a
jovébeli, hanem a multbeli veszélyt haritsak el, mert csak igy lehet normalisan mikodtetni a piacot,
plusz igy lehet fejleszteni. 2010-ben a fejlesztés igéretével is kampanyoltak Soés Urék, hogy a piacot
és teriletét fejleszteni fogjak, ami az elmult 10 évben szintén elmaradt. Muszaki értelemben
ugyanazok az allapotok, mint 2010-ben voltak, hozzatéve, hogy a gépészet és egyéb berendezések
tizéves amortizacidja bekovetkezett. Ezekre a koltségekre sincs fedezet egy olyan cégben, amely a
tulajdonosok jogvitajatol hangos. Azt a feltételezést, amit Sods Attila megfogalmazott, szeretné
maximalisan visszautasitani. Pont az ellenkezbje igaz. A kdosz kormanyzasbol egy normalis
gazdalkodas iranyaba akar a jelenlegi varosvezetés ellépni. Azokat a vitakat, amik voltak,
megsziintetni. A piacot pedig nemcsak muikodtetni szeretné, mikodtetni fogja, hanem fejleszteni
is fogja a kovetkezd években.

Dr. Nagy Akos: Frdeklédve hallgatja Frakciévezets Ur szavait. Elveszett a lényeg, mert egyetlen
felvetésiikre sem kaptak valaszt. Volt itt minden, de nem tudtak meg semmit, csakhogy a korabbi
vezetés milyen rosszul vezette a varost. Egyébként nagyban el6segitené a miskolciak tisztanlatasat,
hogy alapvetd valasztasi igéretiknek sikeriilne eleget tenni. Azt mondtak, hogy Miskolc nem lesz
tobbé a titkok varosa. Boldogok lennének a miskolciak, és a miskolciak valasztott képviseldi is, ha
megismerhetnék a 385/2021. szamt 6nkormanyzati hatirozatot, melyet Polgarmester Ur hozott.
A honlapon szerepel az el6tte és az utana 1év6 is, igy kivancsiak, mi lehet az indoka, hogy titkoljak
ezt a hatarozatot a miskolciak el6tt? Mi lehet ebben, miben allapodtak meg a Miskolci Piac t6bbségi
tulajdonosaval, mire vallaltak kotelezettséget? Frakcidvezeté Ur elmondta a tipikus baloldali
receptet, amit mindig is alkalmazott a baloldal: cs6dbe vissziik és eladjuk a baratoknak. Szokasos
baloldali recept szerint: kovesd el és vadold meg vele a masik oldalt. Ha mar visszaugrottak, hogy
hany éve van addssaga, problémaja a piacnak, akkor ismerteti, hogy 2009. julius 1-jén azt adta hirul
az Fszak-Magyarorszag, hogy Kali Sandor szocialista polgarmester mar 2009-ben elmondta, hogy
a Miskolci Piac Zrt. nem tud sem banki, sem szolgaltatasi kotelezettségének eleget tenni, ezért cséd
kozelbe kertlt. Reméli nem fog elhangzani, hogy 2009-ben mar a Fidesz-KDNP vezette a varost.
2009. évben baloldali volt a varosvezetés, ez a ztt., ez a szerencsétlen konstrukcié mar rosszul
mik6dott, amit az akkori vezetés mar tudott, ezt hagytak rajuk, a Fideszes varosvezetésre titkolozas
kozott. Had gyanakodjanak joggal és alappal, killonésen olyan kérilmények kozott, kilondsen
akkor, amikor az az egylittmikodési megallapodas, amit allitélag a varos megkotott az Ikeron Zrt.-
vel, az viltozatlanul ismeretlen. Ismeretlen nemcsak a varos dontéshozéi, hanem Miskolc varos
polgarai el6tt is. Kérik, tegyék vilagossag és egyértelmtvé, hogy mit miért tesznek, had ismerjék
meg a miskolciak.

Pakusza Zoltan: Ugy véli, hogy a témanak a kérdése egy politikai vitava alakul at, és picit eltinik
benne a lényeg. Az elSterjesztést végigolvasva azt latja, hogy van két hatalmas tertiilet a Buza téri
piac esetében, amit apportként szeretne a varos bevinni egy olyan cégbe, amelyben a varos
kisebbségi tulajdonos. Ismeretei szerint innentdl kezdve borzaszté nehéz lesz befolyasolni, hogy
mi torténik ezzel a nagy terilettel. El lehet mondani, hogy lehet a céggel targyalni, de azt tudjak,
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hogy a gazdasagi élet az nem a targyalasokrol szol, hanem kékemény érdekérvényesitésrol. Kérdés,
hogy ki milyen jogokkal rendelkezik egy ilyen tertilet, cég esetében. Azt is latni kell, hogy a varosnak
az a tertilete, amely egyre kézpontibb, felmertlnek azok a kérdések, hogy itt mi a biztositéka annak,
hogy az 4j tulajdonos nem valtoztatja meg ezt az egész rendszer. Lehet politikai vitat folytatni
bel6le, de ettd] fuggetlentl a valésagot ki kellene bontani.

Molnar Péter: Azt szeretné firtatni szintén, hogy mi ebben a dontésben a varosi érdek. Hol
lathatjak, érzékelhetik a miskolci lakosok, hogy e mogott a tervezett nkormanyzati dontés mogott
meghuzodik Miskolc lakéinak az érdeke. Szeretett volna visszamenni a 2010. el6tti idészakra, mert
emlékszik, hogy a 2010-es kampanyban a Fidesz-KIDNP-nek az akkori egyik nagyon fontos és
markans kampanyigérete volt, hogy megprobal rendet tenni a Buza téri piacon, hiszen ott nagyon
rendezetlen jogi allapotok uralkodtak. Sajnos az valé igaz, hogy nem sikertlt befejezni ezt a munkat,
de egy mikodoképes piac van jelenleg is a Buza téren, ahol mar sok évtizede, évszazada a varos
éléskamraja mikodik. Mivel ezt a 385/2021. szamu hatarozatot — melyet az utolsé napon hozott
meg Polgarmester Ur, amikor még dénthetett a Kozgytlés nélkiil — nem ismeri Miskolc
Koézgyilése, az szamukra nem egy biztositék arra, hogy ezt az elSterjesztést megszavazhatjak.
Szeretné megkérdezni, hogy ezt az anyagot mikor teszik kozzé Miskolc honlapjan, esetleg a mai
napon a végszavazas el6tt ezt megismerhetik, lathatjak? Szerinte akkor tudna Miskolc Kozgytlése
felel6sségteljesen donteni errdl az elSterjesztésrdl. Szamukra itt tényleg felmertl az, hogy itt
abszolut nem a varos és a varoslakok érdekében sztletik meg ez a dontés. Joggal gyanakodhatnak
arra, hogy ez a roppant frekventalt helyen 1évé értékes terilet, a piac és a mogotte 1évé hatalmas
parkold, akar kikertilhet Miskolc lakoéinak az érdekkorébdl, és akar egy befekteté magancéljainak
megfeleléen valésulhat barmilyen beruhazas. Ekkor a piacon nem piac fog mikodni, azon a helyen,
ahol tébb szaz éve Miskolc éléskamraja mikodik. Nem véletlenil]l nevezik ezt Baza térnek, ezt
mindenki tudja. Azt szeretnék kérni, hogy ez a 385/2021. szamu hatarozat, amely junius 14-én kelt,
ez transzparensen legyen megismerhetd, illetve eddig miért nem volt az. Ilyen el6zmények utan
nincs bizodalmuk abban, hogy az el6terjesztést megszavazzak. Az anyagban van egy mondat,
miszerint komplex tervezés eredménye. Kérdés, hogy hol van ez a komplex tervezési folyamat,
miért nem ismerhetik meg. Ha latnak, hogy mi a célja az el6terjesztésnek, mi lesz hosszitavon a
Buza téri piacon, akkor valészintileg megszavaznak az el6terjesztést, ha latnak, hogy Miskolcnak az
érdekét szolgalja. Csak azt latjak, hogy ezt az értékes teriiletet, a Buza teret, a vasarcsarnokot,
mogotte az Gstermeli piacot és a hatalmas parkolot kivonjak a térzsvagyonbdl, a csaladi eziistot
dobjak be a kalapba. Szeretnék megismerni az emlitett hatarozatot, hogy biztositsak arrél Miskolc
varos lakoit, a Miskolcra bejaré kofakat, akik ott értékesitenek, a vidékrdl bejard vasarlokat, hogy
itt hosszutavon piac fog tovabbra mikodni. Ezt szeretnék tudni és hallani.

Veres Pal polgarmester: Megnyugtatja Képvisel6 Urat, ez az egyetlen céljuk.

Dr. Mokrai Mihaly: Arra a kérdésre sajnos nem tud valaszolni, hogy ez a hatarozat miért nincs
fenn a honlapon, ezt maga se érti, mert semmi titok nincs benne. Egy dolog tortént. Az el6z6
vezetés hagyott 6rokségtl egy olyan vitas, problémas, peresitett, valasztott birdsagos, és felsorolni
se tudja hany férumon zajlé gordiuszi csomot, amit at kell vagniuk. Ennek az atvagasanak most a
tanui. A két tulajdonos gyakorlatilag az tzletrész t6kéjébe beapportalja a koveteléseket, melyekkel
Miskolcnak az tizletrésze né a piacban. Miskolc elkbtelezett amellett, hogy a piacon tovabbra is
kereskedelmi tevékenység folyjon, de mar most azt szeretnék, hogy békében. 100 milli6 forintos
nagysagrend volt az az Osszeg, amit pereskedésre koltottek. EbbdSl ezt a piacot jelen vezetés
kell6képpen fel tudta volna ujitani, meg tudta volna djitani, ami mar néhany tertiletén a piacnak
rafér. Hangsulyozza, elkotelezettek amellett, hogy Miskolcon a Buza téri piacon piaci, kereskedelmi
tevékenység folyjon, de mar az olajfak alatt, békében, ne legyen pereskedés a tulajdonosok kozott.
Nem akarnak csaladi eztstot értékesiteni a piac vonatkozasaban. Amennyiben egyszer Miskolc
Viaros Kozgyilése, barmelyik miskolci varosvezetés ugy dont, akkor olyan atlathaté és tiszta cégben
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legyen, aminek az tzleti értékét pontosan meg lehet hatarozni, forgalomképes és értékesitheto.
Hangsulyozza, ez nem céljuk, mert egyetlen cél lebeg a szemiik el6tt, mégpedig konszolidalni azt a
helyzetet, amit rajuk hagytak. Elnézést kér, hogy ez a hatarozat nem kerilt fel a honlapra, nem
tudja, hogy mi okbol. Ez a folyamat van benne leirva. Megigéri a varosvezetés nevében is, hogy ezt
a hatarozatot — a mai napon — fel fogjak tenni a varos honlapjara.

Bajusz Gabor: Kéri, hogy a gordiuszi csomé atvagasakor arra figyeljenek oda, hogy nehogy a
kereskedok és a kofak megélhetését is atvagjak.

Veres Pal polgarmester: Ez egyértelm.

Soos Attila: Nagyon roviden szeretne szolni, és a személyeskedést is elkerilve. Az 6rokségrol
annyit szeretne mondani — ahogy elhangzott Nagy képvisel6tarsatol —, hogy 2009-ben kezd6dott
ez a torténet, tehat nem az & tigyiik, hanem az Sket megel6z6 vezetésé. Ezt vitték tovabb. Személyes
véleménye, hogy egy nyerhet6 perbdl hatralt meg a jelen vezetés, de ez nem tartozik ide. A
jegyz6konyv szamara szeretné hangsuilyozni, hogy 2009-es torténetrdl beszélnek, amikor ez a
folyamat elindult, mint 6rokség, az 2009., és ez a Kali-korszak. Nem szeretnék, ha itt is arra a sorsra
jutnanak, mint az Avas Szallé kapcsan. Ott is nagy remények voltak, aztan jol megszivatta 6ket az
4j tulajdonos, a garancidk pedig nem voltak beépitve a rendszerbe.

Veres Pal polgarmester: Elmondja, hogy szerencsére az is megoldddott, és remélik, hogy ez az
tigy is megoldasra kerdl.

Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolas, a vitat lezarja. Valaszadasra megadja a sz6t Kurcsicsné
dr. Zobolyak Ida osztalyvezet6 asszonynak.

Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida: Annyiban szeretne pontositani, az el6terjesztéshez még
hozzaftzni, hogy most csak a térzsvagyonbdl valé kivonasrol szol az elSterjesztés. A tényleges
apportrdl ezt kovetben, Gjabb kozgytilési dontéssel lesz jogosult a Kozgyilés donteni. Ugy véli
akkor természetesen az egész konstrukcid, illetve ami ahhoz tartozik, az apporthoz, részletesen
ismertetésre keriil, és addig a hatarozat mindenki szamara teljes kortien megismerhet6 lesz.

Veres Pal polgarmester: Megk6szoni a pontositast.

Meghivé szerinti 4. napirend: Javaslat Dr. Enyedy Andor reformatus piispok emlékére
készitett képzémiivészeti alkotas elhelyezésének
véleményezésére

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri Téth Csaba osztalyvezetd urat.

Toth Csaba: A Miskolc-Belvarosi Reformatus Egyhazkozség képviseletében Szabé Sandor
lelkipasztor kérelemmel fordult Miskolc Megyei Jogti Viros Onkorményzatahoz, Dr. Enyedy
Andor emlékére szeretnének a sajat teriiletitkon, a sajat éptletikon egy reliefet elhelyezni.

Dr. Enyedy Andor az Egyhazkozség alapité lelkipasztora, a Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet ptispoke, aki a II. vilighaboru idején 23 leanynak biztositott menedéket a parokian.
Miskolc varos XX. szazadi torténelmének vallasi, kulturalis és kézéleti szempontbdl is kiemelkedd
alakja volt. Az 1991. évi XX. térvény 109. § (3) bekezdése szerint: nem 6nkormanyzati tulajdonu
épileten 1évé mivészeti alkotasokat az illetékes onkormanyzat képvisel§-testiilete - szakvélemény
kikérésével - védeni koteles, 1j elhelyezés esetén véleményezési joga van. Ez nagyon fontos, hiszen
a koztéren felallitandé alkotasok szakvéleményezését 2021. aprilis 1-jéig a Magyar Alkotomivészeti
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Kht. végezte. 2021. aprilis 1-jét6l az OMSZI Intézményfenntarté Nonprofit Kft. tevékenységébe
kerilt at. Az OMSZI altal kiallitott szakvéleményt az elSterjesztés 5. szamui melléklete tartalmazza.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast. A vitat megnyitja a napirend felett. Megallapitja,

hogy nincs hozzaszolas, a vitat lezarja.

Meghivé szerinti 5. napirend: Javaslat az MVK Zrt.-vel fennallé Kézszolgaltatasi Szerz6dés
modositasara

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri Gadnai-Bodnar Fva operativ igazgaté
asszonyt.

Gadnai-Bodnar Eva: 2021 majusaban a Kozgyilés dontott arrdl, tamogatja azt, hogy az MVK
Zrt. palyazatot nyudjtson be 10 darab elektromos meghajtasu autdbusz beszerzésére, és az ahhoz
kapcsolodd toltésinfrastruktura megvaldsitasara, illetve elézetesen hozzajarult ahhoz, hogy ezzel
egy id6ben a palyazat elnyerése esetén a kozszolgaltatasi szerz6dést modositsa. 2021. janius 30.
napjan megérkezett a tamogatoi levél, a palyazat elnyerésre keriilt, melynek eredményeként kozel
1,5 milliard forint timogatashoz juthat az MVK Zrt. A tamogatasi szerz6dés megkotésének feltétele
a kozszolgaltatasi szerz6dés két pontban térténé modositasa. Az egyik az, hogy ki kell mondaniuk
és szerz6désben rogziteniiik kell, hogy a személyszallitasi kozszolgaltatas tobb mint 50%-at maga
az MVK Zrt. nyujtja, illetve egy dekarbonizacios tervet kellett késziteni, melyet a kozszolgaltatasi
szerz6dés részévé kell tenni.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast. A vitat megnyitja, hozzaszolasra jelentkez6
képvisel6knek adja meg a szot.

A vitaban hozzaszolok:

Dr. Kovacs Laszl6: Miskolc varos tomegkézlekedésérdl beszélni talan az egyik legaktualisabb
kérdés most Miskolcon. Az elGterjesztés egyik része kifejezetten eléremutatd, és nagyon fontos a
hosszu tavu, biztonsagos és fenntarthaté miskolci k6zosségi kozlekedés vonatkozasaban. Ezalatt
els6sorban azt érti, hogy belathat6 idén belil — a tervek szerint — azok a buszok, amelyek részben
még dizel meghajtastak, illetve CNG buszok, azok 10, de legkésébb 15 éven belil teljesen
elektromos meghajtasuakra cserélédnének ki. Nagyon tdvozlendd, hogy az egyik elsé 1épésként 10
elektromos autébusz beszerzése torténne meg. Fontos az, hogy van egy terv, a dekarbonizacios
terve a miskolci tomegkozlekedésnek. Azonban nem szabad megfeledkezni arrol, hogy az a helyzet,
ami jelen pillanatban van Miskolcon, az igenis aggodalomra ad okot tobb szempontbdl is. Egyrészt
a tomegkozlekedést hasznald varoslakok, masrészt a finanszirozas szempontjabol. Nyilvan el fogjak
mondani a baloldali képvisel6k és a varosvezetSk, hogy milyen 6rokséget kaptak és a tobbi és a
tobbi. Csak az az igazsag, hogy bizonyos léptékekben ezen mar tdl kellene Iépni. Ha szembenéznek
a valosagos helyzettel és megnézik a valés adatokat, akkor nem kizardlag ezt, hanem mast is ki lehet
olvasni ezekbdl a szamokbdl. Amikor azt az indokot hallhatjak, hogy a veszélyhelyzet alatt a
Kormany minusz 400 millié forint forrast vont el, akkor megemlit most néhany adatot. Az egyik,
hogy a lizingdfjak elhalasztasa vagy felfiiggesztése mar masodik éve tart. Tehat 2020. évre és 2021.
évre 600 millié forint Osszeget nem kellett befizetni. Kormanyzati tamogatasként durvan 1,5
millidrd forintot kapott az dnkormanyzat a tiz darab jarmd beszerzésre. Ez a két dolog 6nmagaban
nézve 2,7 milliard forint, amit kozvetlentll a kézlekedés tamogatasara lehet felhasznalni. Nem is
beszélve az 1,350 milli6 forintrél, ami szabad felhasznalasu, ami azt jelenti, hogy az 6nkormanyzat
dontése mire hasznalja fel. Az, hogy most hol tartanak, a legjobb példa, hogy nem tudnak dgy
végigmenni a varoson, hogy ne arrél panaszkodnanak az emberek, hogy mi valtozott 2019. év 6ta
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a tomegkozlekedés vonatkozasaban. Este 11 6ra utan nem lehetet hazamenni a Martin-kertvarosba,
vagy Didsgybrbe, csak taxival. Az, hogy Budapestrdl az utolsé személyvonattal érkezé nem éri el
az utolsé buszt, vagy villamost, amelyik végigmegy a varoson. Az, hogy az utolsé DVTK meccs
utan olyan gyenge volt a tomegkozlekedés kapacitasa, hogy gyalog indultak el az emberek a belvaros
felé, azt mutatja, hogy van probléma és van mivel foglalkozniuk. Ha megnézik az elGterjesztés
térképes oldalat, ami a jelenlegi jaratviszonyokat tikrozi, akkor gy tlnik, hogy az egy idejétmult
tomegkozlekedési térkép. Olyan jaratok szerepelnek rajta, amelyek mar nincsenek. Természetesen
valaszként lehet azt adni, hogy ezek csak felfuggesztésre keriltek, de reméli, hogy szeptemberben,
amikor beindul a jelenléti oktatas az iskolakban, akkor visszaallnak a jaratok. Az elmult két év 6ta
11 jarat nem mikédik, példaul ami a valasztokeriiletét is érinti. Mindenki tudja, aki Omassara vagy
Fels6hamorba kézlekedik, hogy az 5 és 15 autdbusz jarat csak formalisan létezik. Vagy 5, vagy 15
jaratnak kellene nevezni, mert a ketté 6sszevonasra kertlt. Nyilvan minden képvisel6 elmondhatna,
hogy a teriiletiiket ez hogyan érintette. Hangsulyozza, hogy vannak elény6s részei is, viszont vannak
kifejezetten aggodalomra okot ad6 részei is az anyagnak.

Veres Pal polgarmester: A felsorolt Osszegek nem a halézatfejlesztésre fordithatok, hanem a
kozlekedési vallalatot segitik és korszertibbé teszik. A probléma gyokere, ami a halézatot illetéen
tovabbra is fennall, az a forrashiany. Ezt egyrészt megorokolték, masrészt elszenvedték a covid
kovetkeztében. A varosvezetésnek nyilvan nem célja és érdeke, hogy problémahalmazt huzzon
magara azzal, hogy a tomegkozlekedést csokkentett médon mikdodteti, annak egyetlen egy oka van,
hogy gazdalkodasi szempontbdl felel6sségteljesen mikodtesse.

Cseléné Figula Edina: Mi lehet fontosabb, mint a kornyezetvédelem? Az IPPC 2018. évben tugy
szamolt, ha nem cs6kken a vilag szén-dioxid kibocsajtasa, 2030. és 2050. kézott mar 1,5 fokkal
melegebb lehet a Foldon. 2030. évben az egyik fia 30 éves, a masik 15 éves, a lanya mind&ssze 23
éves lesz. Masfél fokos emelkedés az a pont, ahonnan mar visszafordithatatlan a klimakatasztrofa.
A valtozast az emberi tevékenység okozza, mint példaul az tveghaz hatasu gazok kibocsajtasa, a
fosszilis tizemanyag égetésébdl szarmazéd szén-dioxid, az energiaipar mellett a kozlekedés, a
nagyipari allattartas, illetve az erdSk pusztitasa. Igy nagy jelentségl az, hogy a 2020. évben
bejelentett Klima- és energiastratégia tartalmazza, hogy a 25000 f6nél nagyobb varosokban csak
karosanyag kibocsajtassal nem rendelkezd buszokat fognak tizembe helyezni. Az MVK Zrt. Z6ld
Busz Programjat olvasva, biiszke arra, hogy ezt itt megtervezték. Az 4j jarmuflotta kialakitasaval
hozzajarulnak a klimavédelemhez, hiszen 2022-ig 6 darab mini CNG midi autébusz, és 10 darab
elektromos busz beszerzése a cél. 2025-ig teljes dizelflotta kivaltasa, 2032-ig tjabb autébuszok
beszerzése, és 2037. évben mar csak kizardlag elektromos buszokbdl all a flotta. Ha id6kézben a
tervezett karbonsemlegességet is sikertil megvaldsitani, akkor még nagyobb szazalékban csokken a
szén-dioxid kibocsajtas. Miskolc kozosségi kozlekedésének noveli a hatékonysagat, a modern,
felszerelt buszokkal, a jol kialakitott menetrenddel, ha a finanszirozas helyreall, arra 6sztonzi a
lakossag nagy részét, hogy autd helyett a kérnyezetbarat tomegkozlekedést valassza, igy segitve a
gyermekeik j6vGjét. Ha a kiisz6bon all6 klimakatasztrofat tekintik, ezzel a j6v6 reményét adhatjak
meg a kévetkez6 nemzedéknek.

Molnar Péter: Az elSterjesztést olvasva el kell mondja, hogy a frakciészovetségitk az autdbusz
flotta dekarbonizaciés tervével maximalisan egyetért, azt maximalisan tamogatja. Képvisel6
Asszony szavaival is teljesen egyetért. A kornyezet védelme minden ember felel6ssége, mert
évtizedek Ota rossz iranyba halad az emberiség, és olyan foku a koérnyezetszennyezés, hogy mar
valészinidleg a 24. 6raban vannak. Az emberiség a tevékenységét olyan iranyba kell elmozditsa, hogy
a kornyezetilket és a gyermekeik jovéiét megvédiék. Oromteli, hogy a miskolci kézosségi
kozlekedés évek ota j6 uton jar, hiszen a 2015. évben beszerzett Skoda villamosok is
kornyezetkimélok. Az el6z6 varosvezetés idészakaban a 75 darab CNG autébusz is csOkkentette a
karosanyag kibocséjtast. Emellett 6romteli, hogy a jov6 felé fordulva, kormanyzati timogatast
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lehfvva, majd az 6nrészt is hozzatéve, Miskolc Megyei Joga Varos Onkormanyzata ugy dént, hogy
10 darab elektromos autébusz beszerzését kezdeményezi. Bizik benne, hogy par éven belil nem
csak Miskolc, hanem az orszag nagyvarosaiban is egyre tObb kornyezetkimélé autdbusz fogja roni
a koroket. Azonban Miskolcon most olyan siralmas és katasztrofalis allapotban van a k&zosségl
kozlekedés, hogy nem varjak meg a buszt és a villamost az emberek, hanem inkabb kalakaba
Osszeallva autdkkal jarnak a belvarosba. A falvakban a volanbusz is stirlibben kézlekedik. Miskolc
peremtertletein 6ranként, féloraként jarnak az autdbuszok. Ez viszont a kérnyezet megvédésével
ellentétes iranyu. Fel lehetne sorolni, hogy mennyi buszjaratot sziintettek meg, és a 2-es villamos
sem jar. Az anyag 18. oldalan talalhat6 tablazat tetszik neki, de agy lett volna korrekt, ha a 2019. évi
allapot mellett, a jelenlegi autébusz és villamos fordulok szamat is bemutattak volna. Ez nagyon
siralmas és katasztrofalis szam. Megkérdezi Polgarmester Urtdl és a cég képviselitl, hogy a
gyakran valtozé menetrendek utain most mi fog kévetkezni. Hogy készilnek a szeptember 1-jei
iskolakezdésre, és szeptember kézepén az egyetem megkezdésére? Kaotikus allapotok voltak az
elmult honapokban a k6zosségi kézlekedésben Miskolcon, és nem tett jot a covid jarvany alatt a
tomott buszok és villamosok latvanya. Bizik abban, hogy striteni fogjak a busz és villamos jaratokat
az iskolakezdésre.

Bajusz Gabor: Valéban 6romre ad okoz az, hogy a Kormany tamogatasaval kozel masfél milliard
forintb6l Gjabb autébuszokkal gazdagodik Miskole. Ugyanilyen kormanyzati timogatasbol épiilt az
Ellipsum Firdé. Azt kéri, hogy kapcsoljak 6ssze ezt a két allami tdimogatast, és a megsziintetett 2-
es autobuszjarat - amit nagyrészt miskolciak hasznaltak -, szerepét vegyék at az 4j elektromos
buszok. Igy kérnyezetvédé médon tudnak a miskolciak fiirdeni jarni.

Deak-Bardos Mihaly: Ha az MVK Zrt. kertl széba, akkor harom dolog jut a miskolciak eszébe.
Zsufoltsag, jaratkimaradasok, illetve megsziintetések. Arrél mindenki tud, hogy a zsifoltsag miatt
a szurkolok gyalog indultak be a varosba. Sokszor el6fordult a valasztokertiletében, hogy az
autobuszok rossz allapota miatt 6rakat kellett volna varni az utasoknak, hogy bejussanak a belvaros
iranyaba. Az el6bb felsorolasra kertilt, hogy milyen jaratok szintek meg. Ezzel kapcsolatban
elmondja a tornabdl felmentetteknek, hogy a grundokon és a sportpalyakon van egy olyan miskolci
kézmondas, akinek nem tdl harmonikus a mozgasa, ,,4gy fordulsz, mint a 2-es villamos a
Vasgyarba”. Ez a k6zmondas sajnos okafogyotta valt, mert felfiiggesztették a 2-es villamos jaratot.
Igaz-e az, hogy végleg megszinik a 2-es villamos jarat? Ha nem, akkor mikor fog ujra az
utazokozonség rendelkezésére allni.

Veres Pal polgarmester: VarosvezetSként az MVK Zrt.-r6l elészor az jut az eszébe, hogy a
kozlekedési vallalat nagyjabodl két éves koltségvetése hianyzik az elvonasok kovetkeztében, illetve a
rendelkezésre all6 forrasok miatt. Szeretné még egyszer elmondani minden miskolcinak, hogy a
varosvezetés nem érdekelt abban, hogy ne jol mikodé kozlekedési halézatot tzemeltessen.
EgyszerGien a szikos korilmények adjak azt a lehetSséget, hogy igy mukodtessék. Mindent
megtesznek annak érdekében, hogy ezek a tobbletforrasok rendelkezésre alljanak, és
visszaallhassanak egy kényelmesebb menetendi tizemeltetésre. De felel6sségteljesen csak annyi
pénzt tudnak elkolteni minden célra, és tobbek kozott a tomegkozlekedésre is, amennyi
rendelkezésre all. Jelen pillanatban ennyi all rendelkezésre, amibdl ez finanszirozhato.

Fodor Zoltan: Elhangzott, hogy a menetrendben problémak vannak. Véleménye szerint ebben
kétségtelentl van igazsag. A cég vezetésének a dolga, hogy a killonb6z6 panaszokat meghallgassa
¢és az emberek érdekében cselekedjen. 2019. évben, amikor a koltségvetést targyaltak, megkérdezte,
hogy miért nem kertlt kifizetésre a 2015. és 2019. év kozott a 4,1 milliard forint tartozas a
kozlekedési vallalatnak. Megrendeltek rengeteg szolgaltatast, és nem fizették ki. Megkérdezte akkor,
hogy a 678 milli6 forintot miért nem utaltak at az MVK Zrt.-nek, ami nem mas, mint a 2010. és
2019. év kozott a Miskolc Pass kartya utan jaré 10 % kedvezmény. Ezt az 6nkormanyzatnak ki
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kellett volna fizetni a kozlekedési vallalatnak. A két Osszeg kozel 5 milliard forint, amit, ha
megkapott volna az MVK Zrt., akkor sokkal tobb autébuszt tudna inditani. Raadasul a
miniszterelnok elvett Miskolctdl is 500 millié forintot. Amikor erre rakérdezett 2019. évben, akkor
csak egy cinikus valaszt kapott, hogy ne foglalkozzon vele, hanem 6riiljon az 4j autdbuszoknak és
villamosoknak. Ezeknek 6riil a miskolci ember, csak ha nincs tizemanyag és nem tud kézlekedni,
akkor nincs minek oriilni. Raadasul az akkori varosvezetés az autébuszokat lizingelte, egészen
pontosan részletfizetéssel vették meg. Evente t3bb szaz millié forintot kell érte fizetni. Lehetett
volna ingyen, mint ahogy Kaposvaron a polgarmester intézte. Ha Miskolc is adott volna be
kérvényt, valoszintleg akceptalta volna a Kormany, és nem kellene fizetni az autobuszokért. Ha a
vallalatnak azt mondjak, hogy holnaptdl 6tsz6r annyi busz menjen hajnal két oraig, akkor azt
mondja, hogy semmi akadalya, elkészitik a menetrendet, és hogy mennyi pénzbe kertil. Mindenért
fizetni kell, ahogy a boltban is. Az 5 milliard forint nem kertlt kifizetésre, ezt a problémat a jelenlegi
varosvezetés gorgeti tovabb.

Dr. Nagy Akos: Sokadszor hallani a baloldal részérdl, hogy ,,nincs ingyen ebéd”, ami nem valami
pozitiv tijékoztatds a miskolciak szamara. Nagy 6rémmel vették Alpolgirmester Ur bejelentését,
hogy lehet6ség nyilik ezeknek az autébuszoknak a beszerzésére, és hogy a Kormany elfogadta,
tamogatja ezt a buszbeszerzést. Bz annak a jele, hogy Magyarorszag Kormanya mégsem nyomoritja
meg a miskolciakat. Biztos nehéz lehet egy ilyen tudathasadasos politikai helyzetben élni, hol utaljak
Magyarorszag Kormanyat, hol kinlédva meg kell dicsérjék. Viszont nagyon oOrtlnek, hogy az
eredmény megsziiletett. Az elSterjesztéssel kapcsolatban elmondja, hogy két pontot érint az
alvallalkozé igénybevétele korében, amely azt régziti, hogy t6bb, mint 50 %-ban sajat maga koteles
nydjtani a szolgaltatast. Ha akarjak, akar 50,1 % is lehet. Van-e olyan jellegi terv, hogy
alvallalkozokkal csokkentett mennyiségben, csOkkentett mindségben, vagy kisebb mérett
buszokkal, tomegkozlekedési eszkdzokkel szolgaltassanak a miskolciaknak. Biztatasnak veszi azt,
amikor Fodor Zoltan képviselStarsa azt emliti, hogy a buszjaratok bévitésre kertilnek. Abban kéri
a tamogatasat, hiszen most 6 a varosvezet6 koalici6 tagja, hogy a 38-as autdbusz jaratot allitsak
vissza. Azért kerilt rengeteg ingatlan kisajatitasra a Hideg soron és feltjitasra a Hideg sor, hogy a
tomegkozlekedés normalis korilmények kozott torténjen, illetve az Avas kénnyen megkézelithetd
legyen. A Kozszolgaltatasi Szerz6dés a 27. oldalon azt tartalmazza, hogy a parkolasi politikan
valtoztatni kell. A belvaros védelmére forgalomesillapitott zonat kell kijel6lni fokozatos 1épésekkel,
zEr6 emisszios Gvezetté alakitani a 2020-as évek masodik felére. Terjednek az elektromos autok,
Jegyz6 Ur mar most is igénybe tudna venni, ha lenne. Megkérdezi, hogy tértént-e valami elézetes
felmérés, hogy akinek nem lesz elektromos autdja, az a 2020-as években megkdzelitheti-e Miskolc
belvarosat, parkolhat-e. Reméli, hogy nem a budapesti minta fog érvényesiilni. Azt, hogy hossza
ideig ne torténjen parkolas koztertleten, hogy kivanja biztositani az 6énkormanyzat olyan elvek
mentén, amit az elSterjesztés rogzit. ,,A belvarosban, valamint a dijkoteles 6vezetekben lakok
parkolasa ingyenesen kell, hogy torténjen”. Egyébként, ha ingyenesen torténik a belvarosban a
parkolas, azt pontosan tudjak, hogy legutobb a belvarosban él6k, illetve a bérletesek hogyan
lazadtak fel. Az el6terjesztés kapesan ezekre a kérdésekre varnak vélaszt.

Szilagyi Szabolcs: Jelen elSterjesztés véleménye szerint abszolut tamogathato, és idvézlendd,
hogy 1j elektromos autébuszok érkeznek a varosba. Ugy gondolja, hogy a kormanyparti ellenzék
részérdl végtelentl cinikus az a hozzaallas, amikor a felpantlikazott pénzekkel példaloznak. Tipikus
Fidesz-es hozzaszolas, amikor egy fejlesztésre, beruhazasra pénzt adnak, de azt, hogy azt mibdl kell
fenntartani, senkit sem érdekel. Azt, hogy hogyan fogjak mikédtetetni majd a tomegkozlekedést,
az Gket egyaltalan nem érdekli. Eléviilhetetlen bineik vannak abban az el6z6 varosvezetésnek, hogy
éveken keresztil nem fizettek az MVK Zrt.-nek, és elévilhetetlen blinei vannak Miskolc Fidesz-es
orszaggyulési képviselSinek, akik tavaly zokszé nélkil megszavaztak azt a normativ allami
tamogatast, - a 240 millié forintnak az elvonasat, - amely a miskolci tomegkozlekedés fenntartasara
vonatkozott. Kéri, hogy ebben is valljanak szint, hogy ez miért térténhetett igy. Az, hogy Miskolcon
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jelenleg bizonyos jaratok nem kozlekednek, hogy a menetrend olyan amilyen, az egyértelmien
annak a forrashianynak készonhet6, amit a Fidesz-KIDNP idézett el a varosban. Viszont van olyan
dolog, ami nem pénz kérdése. Emellett a problémak mellett sem mehetnek el. Az elmult id6szakban
nagyon sokat jart tomegkozlekedéssel. Az augusztus 20-1 varosi rendezvényrdl az utolsé 35R-es
autobuszra szallt fel, és a Villanyrendérnél tuszakolni kellett az embereket, hogy felférjenek. A
Népkertnél pedig konkrétan egy babakocsival varakozé holgyet kellett otthagynia az utolsé
jaratnak. Az, hogy adott esetben egy varosi rendezvény utin még egy jaratot inditsanak, az nem
pénz kérdése. Az, hogy a Budapestrdl érkezé utolsé személyvonatot nem varja meg a villamos,
hanem elmegy par perccel el6tt, nem pénz kérdése. Az, hogy 11 érakor elmegy az utolsé villamos,
nem pénz kérdése. Az, hogy hajnalban nem tudnak bizonyos emberek munkaba menni, vagy este
hazaérkezni, vagy az egyiranyu jaratok egyszerre mennek el, kiigazitasra szorul. Le kell vonni a
konzekvenciat ebbdl, amit maga is megtett. Javasolja a varosvezetésneck az MVK Zrt.
vezérigazgatojanak menesztését.

So6s Attila: Megkoszoni Szilagyi Szabolcs képviselStarsa szavait. Maguk sem fogalmazhattak volna
jobban. Az el6tte 1év6 szakmai anyagban szerepel, hogy konkrétan szakmai dilettantizmusrol is
akartak beszélni. Ritkan fordul el6 a politikaban, hogy a magukat megvédeni nem tudo
szakemberekkel kell példalézni, de amiket képvisel6tarsa is felhozott, talan nem emlitette, hogy
példaul egy Didsgyér meccsrél hogyan nem lehet hazajutni témegkozlekedéssel. Ezek olyan
védhetetlen és mindenki szamara objektiven megitélhet6 helyzetek, amelyekrél nincs is mit nagyon
beszélgetni. Eltelt immaron két év, amidta vezetik a varost. Gyanitja, hogy tébbszor fognak még
arrél beszélgetni, hogy ki, mit és hol rontott el. Azért hangozzanak el olyan tények is, amelyeket
alapvetésként tudnak kezelni. Az egyik, hogy a k6zosségl, vagy ha ugy tetszik a tomegkozlekedést
Magyarorszagon egyik varosban sem finanszirozza a Kormany, az allam és a kozponti koltségvetés,
mert azt mindenki sajat maga szamara biztositja. Legyen az Debrecen, Szeged vagy Pécs. Pont két
éve, ha ugy tetszik harmadik éve, a varosvezetésnek kell biztositani a kozlekedési vallalat
muikodéséhez szitkséges forrasokat. Nyilvan megkérdezhetnék, - de valdszindleg koltéi kérdés
lenne, - hogy 2019. év végén vajon kifizették-e az MVK Zrt. szamara a kéltségvetésben biztositott
Osszeget. Megkérdezhetnék, hogy 2020. évben kifizették-e, és hogy 2021. évben eddig mennyit
fizettek a kozlekedési vallalatnak. Ugy gondolja, hogy el fogjdk mondani, hogy ezen 6sszegek
biztositjak-e a mikodést. HangozzéEk el, hogy magat a mikodéshez sziikséges forrasokat Holding
tagvallalatként mindig is, és amidta a Miskolc Holding Zrt. 1étezik, 6 biztositja. Biztositotta ezt
2019. év el6tt is, és biztositja most is, legalabbis a szervezeti mikodés igy rendelkezik errél. Ehhez
az Onkormanyzatnak egy picivel kevesebb kéze van. A mindennapi mikodéshez sziikséges
forrasokat, a likviditast a Holding biztositja. Azt gondoljak, hogy ennck megfeleléen lehet ezt
jatszani, de immaron harmadik éve a Veliink a Varos varosvezetésé a kozlekedés és 40 %o-kal
csokkent a jaratok szama, és nem mikodo jaratok vannak. Meglatjak, hogy visszaallnak-e az
ideiglenesen megszintetett (2-es, 12-es) jaratok. Kaotikus allapot van a kézlekedésben, ami nem
fenntarthaté. Nem gondoljak azt, hogy az a példaszerd muikoédés, ami a Fidesz-KDNP
varosvezetése alatt megvolt, mert folyamatosan tudtak forrasokat biztositani a mikédéshez, azt a
jelenlegi varosvezetés lassan harom éve nem tudja biztositani. Lehet rdjuk mutogatni, de ez egyre
inkabb a varosvezetés kormére ég. Udvozolik azt, ha szakmai vezetSi csere lesz a kozlekedési
vallalat élén. Biznak abban, hogy djra j6l mikodo kézosség kozlekedés legyen a varosban.

Veres Pal polgarmester: A szamokkal gondban van, de 4gy emlékszik, hogy nem telt el két év,
miéta a varos vezetGje. Felhivia Sods Attila képvisel6tarsa figyelmét arra az egy évre, amikor
pandémias helyzet volt. 2019-ig koézel 500 millié forinttal timogatta az allam Miskolc
tomegkozlekedését. Aztan véletlenil egyszer csak nem. Majd egy rendelettel a kovetkezd évben
sem, amire egyébként szamitottak. A pandémia ideje alatt lényegében a miskolciak ingyen
kozlekedtek. Igy kozelitette az 1 milliard forintot a jegyarbevétel kiesés, amivel nem tudtak
szamolni. Arrél nem is beszélve, hogy a koltségvetés milyen egyéb megszorito és bevételkiesések
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kovetkeztében milyen helyzetbe kertlt. Amikor szamon kérik rajtuk, hogy miért nem adnak pénzt,
akkor a valaszokat elég konnyen tudja mindenki, eléggé demagdg jellegli megjegyzés volt.
Hozzateszi, hogy valéban példaértékd volt a tomegkozlekedés a jaratok szamat illetéen 2019.
évben. Sét, kicsit tultervezett volt és kényelmessé tették magukat, amit természetesen élveztek.
Koénnyt olyan aron megtenni, hogy nagyjabdl a teljes koltségnek az 1/4-e nem kertil megfizetésre
kozszolgaltatasi dijként. Még egyszer hangsulyozza, hogy nem lehet az normalis, és senkinek sem a
célja varosvezet6ként, hogy magira huz egy olyan problémahalmazt pusztin azért, hogy a
miskolciakat sanyargassa és a tomegkozlekedés egy részét csokkenti. Egyetlen dolog vezérelheti
6ket, hogy a rendelkezésre allé forrasoknak megfeleléen a lehet6 legjobb médon miikoédtessék a
kozlekedést. Tobb kritikai észrevétel elhangzott a varosvezetd frakcid részérdl is. Teljesen jogos, és
nincsenek arrél meggy6z&dve, hogy ennél jobb megoldasok ne lennének ezek kozott a forrasok
kozott 1s, amelynek a lehet6ségét folyamatosan vizsgaljak. Nyilvan a megfelel6 kovetkeztetéseket
le fogjak vonni annak érdekében, hogy a miskolciak jobban tudjanak koézlekedni. Az ujabb
koltségvetési forrasok vizsgalatainal megprobaltak sorba rakni azokat a teriileteket, ahova ezeket a
tobbletforrasokat elhelyezik. Elsé helyen a kozlekedési vallalat szerepel mértékében is és
prioritasaban is, mert céljuk, hogy helyreallitsak a tomegkézlekedés komfortos érzését, amit a
pandémia el6tt a varos megszokott. Biztositja a miskolciakat arrél, hogy ez a f6 céljuk, de jelen
pillanatban adottak a feltételek és a lehet6ségek arra, hogy ennyit tudnak most megtenni.
Kihangsulyozza, hogy tobbet szeretnének megtenni reményeik szerint.

Dr. Simon Gabor: Udvézli, hogy Kovacs frakciévezeté ar rendkivil higgadt hangvételd, és
nagyrészt targyszerd felszolalast tett ebben a helyzetben, amit mindenki lat, hogy az MVK milyen
helyzetben van. A felszdlalas eleje, amit ma sokan idvozoltek, a tényleges mai kézgyilési dontésik,
hogy tullépve a korabbi fejlesztéseken, elektromos busz iranyaba Miskolc varosa elmozduljon vagy
sem. Nagyjabol ez a dontési kompetencia, hiszen tamogatasi feltétel, hogy ez a mai kézgyilési
dontés megszilessen. Abban is teljesen igaza volt Kovacs képvisel6 urnak, aki higgadtan és
targyszertien kritikaval illette az MVK Zrt. mikoédését, mert ezt nemcsak 6, hanem 6k is latjak,
érzik, erre utalt Polgarmester Ur is. A varosvezetés tisztiban van azzal, hogy az MVK jelenlegi
helyzete, és a k6z6sségi kozlekedés finoman szélva nem nevezhetd idealisnak. Ezen szeretnének
nyilvanvaléan valtoztatni. Azzal a résszel azonban nem tud azonosulni, amit Kovacs Ur mondott,
hogy nem kell mar azzal foglalkozni, hogy mi tortént a multban, hiszen itt élnek a jelenben, és akkor
ezeket a kérdéseket meg kell oldani. A probléma az, hogy igenis foglalkozni kell a malttal, mert az
amnézia egy furcsa helyzetet teremthet. Ki kell mondani, hogy 2015-t6l az MVK Zrt. sokkal tobb
pénzt koltott, mint amennyi bevétele volt. Ez tény. Erre azt mondja Sods Attila, hogy a varos és a
Holding a forrasokat teremtse meg, mert az el6z6 vezetés megteremtette 2019-ig. Elmondja, hogy
a forrasokat ugy teremtett¢k meg, hogy azt a tébbletpénzt, amit elkdltott, 1-1,5 milliardot évente a
cég, egész egyszertien azt mondtak a Holdingon keresztiil az MVK Zrt.-nek, hogy tessék felvenni
hitelként. Felvették 2015-ben, 2016-ban, 2017-ben, 2018-ban és 2019-ben, és eljutottak a Fodor
Zoltan altal mondott 5 milliard forintig. A legjobban talan So6s Attila tudja, és tudja, hogy nagyot
csusztatott, hogy ez folybészamlahitel. A folyoszamlahitel keret ott all az 5 milliard forinton, teljes
egészében kihasznaltak. Itt a Kézgytlésben akkor arrdl szavazott az akkori vezetés, hogy az MVK
Zrt. ezt a teljesitményt elvégezte, ez a pénz jar neki, de ezt a pénzt nem fizeti ki, hanem vegye fel
hitelként. Ezért vissza kell menni a multba, és latni kell, hogy 2019-ben egy ekkora kihasznalt
hitelkerettel adtak at a Holding 4j vezetésének a céget. Mellette lehet 6r6mkoédni, mert mindenki
orul, hogy van 75 gaziizemu busz, 10 milliard forint Gjabb hitelt vettek fel. Ez évente t6bb mint
700 milli6 forint torlesztésbe keriil. Tehat ott van az 5 milliard forint hitel, amit itt hagytak, a 10
millidard, amit szintén, és koézben a FIDESZ baratai a Parlamentben Cs6bor Katalin és Hubay
Gyorgy lelkes asszisztalasaval azt a pénzt is elvették Miskolctdl, amit 2019-ig — amig a Fideszes
varosvezetés volt — folyamatosan fizettek. Emellé jottek azok a hatasok, amit mindenki tud. A céget
harom labbal lehet normalisan finanszirozni. Az egyik az allam, ami az el6z6 vezetés idejében végig
finanszirozta, most nem. A masik az Onkormanyzat, amely mindent megtesz, amit tud. Most is
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elhangzott Polgarmester Urtdl, hogy ebben az elfogadott kltségvetéshez képest plusz 700 millié
forinttal fogjak tamogatni a kozlekedést. Hangsulyozza, annak is van hatara, hogy mit tud tenni a
varos. A harmadik bevétel a jegyar bevétel, ami a pandémia miatt drasztikusan lecs6kkent. Tehat
amikor 2015-ben és 2016-ban is a rendelkezésre all6 pénzbdl nem tudta az akkori vezetés
mikodtetni ezt a céget, most egy jocskan lecsokkent bevételbdl azt varjak el, hogy minden
ugyanigy menjen, mint az akkori vezetés idején. Hangsulyozza, ez egyszerlien képtelenség,
kozgazdasagi nonszensz, nem lehet megtenni. Visszatér Kovacs Laszlo higgadt és targyszerd
véleményéhez, kéri, hogy ezeken a kérdéseken is gondolkodjanak el, és ezeket a kérdéseket is tegyék
fel maguknak: helyesen tették-e azt, amikor egy joval jobb gazdasagi helyzetben hagytak, hogy 5+10
milliard hitel terhelje az MVK Zrt.-nek a nyakat.

Bartha Gyo6rgy: Abba az illuzidba ringatta magat, hogy amikor a Fidesz-KIDNP Frakci6 képvisel6i
telszolalnak, akkor Fodor képviselé urnak a kérdésére — amit mar 6 is megtett mas férumokon —
valaszolnak. Abban nem volt illuzidja, hogy bocsanatot kérnek a miskolciaktdl, mert az nem
szokasuk. Simon Gabor elmondta, hogy hitelbdl valé mikédés volt. Ma mar egyszer felhozta az
amnéziat és a szelektiv emlékezetet a Fidesz képviselSinek, de Polgarmester Ur is elmondta, és
megerdsiti, 2019-ig a tobbi megyei jogt varos is kapott allami finanszirozast. Kimondja azt, hogy
semmi mast nem csinalt a Fidesz Kormany, csak azért, mert elbukta a Fidesz Miskolcon a valasztast,
ezért bosszubdl elvette a tamogatast. 2020-ban és 2021-ben 490-490 milliét. Ezt a Fideszes
képvisel6k bészen megszavaztak a Parlamentben, és még boldogok is voltak téle. Amikor a
miskolciak kritikaval illetik a jelenlegi tomegkozlekedést, 6 is azt mondja, hogy természetesen van
igazuk. Fel tudja sorolni azokat a pontokat, ahol nem jol szervezve érkeztek a buszok, ebben az
anyagi helyzetben is koriltekintébben lehetett volna tervezni. Azonban ezek kijavitasra keriltek,
mert folyamatos jelzéseket kaptak, nemcsak a képvisel6kt6l, hanem a miskolciaktol. Elmondja,
hogy nem olyan kénnyt végigvinni egy cégnek, amikor a pandémia alatt kiillonb6z6 dolgokat kell
megtennie, és szinte egyik pillanatrél a masikra kell mozgatni a menetrendet. Pozitivumként
elmondja, hogy szeptembertdl lesz 2-es villamos, be fog jarni ugyantgy. Szeptember 1-jét6l az
utols6 vonathoz lesz villamos, 23 6ra 50 perckor fog indulni, teljesen jogos volt az a felhaborodas,
hogy nem volt.

Hollésy Andras: Csatlakozni szeretne, és egyetért Szilagyi Szabolcs képvisel6tarsaval. Vannak
bizonyos kérdések, melyek nem pénz kérdések, hanem szervezési, szervezeti. llyen az, hogy hogyan
és miként tudjak elérni a miskolciak a jaratokat, ami fontos kérdés. Vannak itt azonban futurisztikus
megnyilvanulasok az MVK Zrt.-nek a honlapon. Felolvassa, miszerint a jarat a Szondy Gyorgy utca
felé csak igény esetén érinti a Tiszai palyaudvart. Ez az 6 olvasataban azt jelenti, hogy szélni kell a
soférnek, hogy a Tiszai felé kanyarodjon?! A masik érdekesség, hogy elére nem tervezhetd forgalmi
események esetén el6fordulhat, hogy az ezen jaratokat teljesité autébuszok mégsem kozlekednek
a garazsba, hanem a hal6zat mas részén keriilnek jaratpotlasra. Kérdése, hogy elképzelhet6 az, hogy
varjak a buszt, és valami oknal fogva nem érkezik meg? Ez nonszensz dolog. Ezt az MVK Zrt.
honlapjan meg lehet nézni egy jarat vonatkozasaban. Emlitette Simon képviselGtarsa és
Polgarmester Ur is a kozel 1 millidrdos kiesését a jegyar bevételbél. Szeretne arra vonatkoztatva egy
statisztikat latni, hogy a bliccel6ket hanyszor 5 darab ajandékjegyben részesitették, és a bliccelés
kapcsan —ami miatt egyébként az egész orszag Miskolcon mosolygott — mennyi kiesése keletkezett
ilyen médon az MVK Zrt.-nek. Bartha képvisel6 urral politikailag nem egy filozofiai rendszer
szerint gondolkodnak, de a Di6sgy6r 6sszekoti Sket. Kéri, vizsgaljak meg annak a lehet6ségét, hogy
a DVTK mérkézések utan legalabb rasegité jarattal tudjanak hazamenni a csaladok, és valoban, ne
gyalog kelljen a varosba bemennitik.

Soo6s Attila: Annak kifejezetten Orill, hogy az altala el6bb elmondottakat senki nem cafolta.

Megjegyzi, nem is nagyon lehetett. Bartha képvisel6tarsa talan megbocsajtja, de az el6bbi ,,Gyuri
Isten vagy!” felkialtassal itt egy legenda sztletett. A bantas szandéka nélkil, de amikor a k6z9sségi
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médidban azzal vadoljak, hogy allashalmozé, igy mar kezdi érteni, hogy lehet annak valami
létjogosultsaga, hogyha mindent el tud intézni. Ha mindaz megval6sul, amit javasolt, akkor jo
iranyba halad a miskolci kozosségi kozlekedés. Megjegyzi, ilyen mélypontrél nem is nehéz. Ugy
gondolja, hogy néhany tényt rogzitsenek, amik itt elkenédtek. Abba a hibaba nem esne, mert 6t
lehet sok mindennek nevezni, de a miskolciakat amnéziasnak nevezni nagy batorsag lenne, hiszen
az 6 bizalmukbol vannak itt. Még egyszer megismétli, az allam nem finansziroz egyik varosban sem
kozo6sségl kozlekedést. Tudomasa szerint sehol nem csékkentették 40%-kal a jaratszamot, sehol
nem okozott problémat a normalis és értelmes koézosségi kozlekedés biztositasa. Abba az
anomaliaba bele lehetne menni — Simon képvisel6tarsa gondolatdhoz csatlakozik —, hogy nem
fizették ki, vagy hitelbe odaadtak ... hogy is van ez az egész? Ha ez a hitel most is a rendelkezésére
all a kozlekedési vallalatnak, akkor a mikodést most is lehetne biztositani. Hozzateszi, hogy nyilvan
a hitel felvételér6l a Kozgyalés soha nem dontott. A kozlekedési vallalat muakodtetése
értelemszertien a Holding feladata. Osszefoglalva egy dolgot tud mondani, akkor ezek szerint a
jelen vezetés hitelbdl sem tudja mikodtetni a k6zosségi kozlekedést.

Veres Pal polgarmester: Az a hitel kotelezettség rajuk nézve, nem felhasznalhaté forras.
Pontositani szeretné ezt a hitel kérdését.

Bartha Gyo6rgy: Soos képviselé urnak volt az el6z6 felszélalasban egy kérdése, hogy mennyit
fizetett a varos Veres polgarmester ur vezetésével mostanaig az MVK-nak. Elmondja, hogy tébbet,
mint az el6z6 vezetés 4 év alatt. Lehet, hogy vele van a probléma, de biztos, hogy tébbet fizetett,
mint 2015-2019. k6zotti vezetés idejében.

So6s Attila: Pontositani szeretne, megkérdezte, hogy 2019. és 2020. végén és 2021-ben kifizették-
e a koltségvetési tamogatast, ami a rendeletben benne van.

Bartha Gyorgy: Erre az a valasza, hogy tobb lett fizetve az el sem telt 2 év alatt, mint 2015-2019.
kozott. 2015-2019. kozott 4, 2019-2021. kézott 2. Tehat 2 év alatt tobbet fizet ki ez a varosvezetés,
mint 4 év alatt az el6z6, akkor a jelenlegi a rossz? Az is igaz volt, hogy a diésgy6ri meccsek utin
igenis biztositani kell a szurkolok hazajutasat. Tény, hogy vasarnap este 8 6ra utain mar menetrend
szerint sokkal kevesebb jarat van. Jelezte 6 is az MVK felé, és azt a tajékoztatast kapta, hogy a
szeptember 16-1 meccskor biztos lesz megtelel6 jarat.

Egy dolgot nem szeretne kikeriilni, és oril, hogy széba hozta Képvisel6 Ur, mert tényleg meg
szoktak vadolni mindenféle allashalmozassal. Van egy féfoglalkozasa, képvisel6 és
feligyel6bizottsagi tag. Ez harom, nem tébb. Lehet 6t mindenfélének elhordani, de amikor nem
tudnak szamolni, akkor szomoru, hogy atmentek matekbol.

Dr. Simon Gabor: Egy picit eltértek az elektromos buszok témajatél, ami a napirend. Azért kért
megint szot, mert egy darabig azt hitte, érti Sods Attilat, de a végén ugy fejezte be, hogy 6k hitelbdl
mukodtették az MVK-t — megjegyzi, legalabb ennyi elismertek —, de a jelenlegi varosvezetés hitelbdl
sem tudja mikodtetni. Elmondja, hogy 6k nem hitelb6l akarjak mikodtetni, hanem az a feladatuk,
hogy megprobaljak azt a hitelt visszafizetni, amit az el6z6 vezetés felvett. Ez a nagy gond, hogy azt
a folyoszamlahitelt, amit elkéltottek, azt jelen vezetésnek kellene sokkal rosszabb kérilmények
kozott visszafizetni. A masik nagy érv az volt, hogy mas varosban sincs a kozlekedésnek
kompenzaciéja. Elmondja, hogy alapvet6en a kozlekedési pénzek elvonasa az ellenzéki vezetésa
varosokat jelenti. Ebb6l mondhatni Debrecen kivétel. Csakhogy a probléma ott van, hogy amikor
elvontak az adobevételeik jelentSs részét, és bejelentették, hogy kompenzacid lesz, akkor ez a
kompenzaci6 nem egyforma mértékben tortént meg. Osszességében Miskole 1,3 milliard
kompenzaciot kapott. Megjegyzi, ettdl joval nagyobb pénz lett elvonva. Miskolc nettéban nagyon
rosszul jart a fideszes kormanyzassal. Debrecen 6sszességében 4 milliard forintot kapott. Ha az a
plusz 2,7 milliard Miskolc varos kasszajaban lenne, akkor példaul az MVK Zrt-r6l egészen mashogy
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tudnanak beszélgetni. A debreceni pénz jelentSs része az nem volt megpantlikazva. A pantlikazott
pénz azt jelenti, hogy csak arra lehet kolteni amire a Kormany mondja. Miskolc nemhogy ezeket a
pénzeket nem kapta meg, hanem a megkapott pénzek mellé pantlikakat kellett rakni. Hozzateszi a
teljes korrektség kedvéért, hogy azt a tervet, amit a varosvezetés leadott, abba nem nyultak bele.
Meggy6z6dése, amit a nyugati példak is mutatnak, hogy normalis k6z0sségi kozlekedést allami
szerepvallalas nélkil nem lehet mikaodtetni. Igenis, az allamnak ebbe a kérdésbe vissza kell vonulni.
Sokkal jobb lenne, ha a Fideszes képvisel6k most eljarnanak a Kormanynal, nem itt
panaszkodnanak, és elmondanak, hogy nekik is az az allaspontjuk, hogy a kozosségi kozlekedést
részben az allamnak kell finanszirozni, maximum 1/3-d mértékben. Ha erre nem képesek, akkor
egy megoldas van, amire biztatja a miskolciakat, az a kormanyvaltas, ami reméli, hamarosan
bekévetkezik.

Veres Pal polgarmester: Megallapitja, hogy nincs tobb hozzaszolas, a vitat lezarja. Reagalasra
megadja a szot Gadnai-Bodnar Evanak.

Gadnai-Bodnar Eva: Csak annyit, és nem szorosan a témahoz kapcsolédva szeretne elmondani,
hogy az 6szi menetrendrdl a kommunikacié hamarosan kikertil, és ez valoban tartalmazza majd a
2-es villamos visszaallitasat, illetve tobbletjaratokat fog biztositani. Errél az informaciokat

hamarosan eljuttatjak a lakossag részére.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a kiegészitést.

Meghivé szerinti 6. napirend: Javaslat a diésgy6ri sportélet tamogatasara

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri Albertné dr. Lénert Viktoria
osztalyvezetd asszonyt.

Albertné dr. Lénert Viktéria: Az Onkormanyzatok jelentGs szereppel rendelkeznek a
sportigazgatas rendszerében. A sporttal kapcsolatos feladatok Osszefliggést mutatnak tébb helyi
koz6sségi feladattal. Hagyomanyosan a kulturalis igazgatas rendszerébe vonjak a sportot, a sporttal
Osszefiiggl kozszolgaltatasokat, ugyanakkor az oktatasnak is fontos eszkoze. Az egészséguigyi
feladatok korében is kiemelked6 szerephez jut, valamint nem szabad megfeledkezni az integracios
szerepérdl sem. Az 6nkormanyzati feladatrendszerben a sport egyfajta legkisebb k6z0s t6bbszoros.
A sport teriilletén ugyanakkor jelentés mértékd a maganjogias szabalyozas, és hangsulyos szerepe
van a sportigazgatasban a sportszervezetek Onigazgatasanak is. Ebbdl kévetkezik az, hogy
korlatozott az 6nkormanyzati szerepkor, és inkabb fakultativ jellegl a feladatai. A sportrdl sz6l6
torvény is meghatarozza a teleptlési 6nkormanyzatok feladatait, amik els6sorban koordinacios
jellegtiek, valamint ellatasukat az Onkormanyzat adottsagaitol teszi fuggévé a torvény. Ezen
struktura sérilékenységét tamogatasokkal lehet ellensulyozni. Ezekre az altala ismertetett
korilményekre figyelemmel a jelen elGterjesztés az egyik legjelentGsebb sportszervezet
tamogatasara tesz javaslatot.

Veres Pal polgarmester: KoOszoni a tijékoztatast. A vitat megnyitja a napirend felett.
Hozzaszolasra jelentkezd képvisel6knek adja meg a szot.

A vitaban hozzaszolok:

Szopké Tibor alpolgarmester: Réviden szeretné Osszefoglalni ennek az el6terjesztésnek a
lényegét. 2017 augusztusaban sziletett egy tobboldald finanszirozasi megallapodas, amely a
diosgy6ri sportélet tamogatasardl szolt. Ez a megallapodas felmondasra kerilt, most 1j alapokra
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szeretné helyezni a varosvezetés a DVTK timogatasat. Atlathatébb, célszertibb és hatékonyabb
modon kivanjak timogatni a didsgy6ri sportéletet. Ez nevezhetd technikai eléterjesztésnek, de ugy
gondolja, hogy rendkiviil fontos tizenetet hordoz magaban. Ez egy deklaracié amellett, hogy az
Onkormanyzatnak fontos a DVTK, fontos a diésgy6ri sportcsalad. Még ilyen nehéz helyzetben is
szisztematikusan, el6re tervezheté modon, fix 6sszeggel kivanjak tamogatni ezt a tevékenységet.
Ehhez kér mindenkitdl egységes tamogatast.

Deak-Bardos Mihaly: Latszik a Velink a Varos Frakcié érdeklédési korébdél, hogy mennyire
érdekli 6ket a sport, alig vannak jelen a kézgytlési teremben. Elmondja, hogy az el6terjesztés cime
az eleve félrevezetd, mert az eléterjesztést elolvasva a Didsgy6r FC Kft., a labdarigas tamogatasa
— amit ddv6zolnek és timogatnak —, viszont ez a tamogatasi Osszeg a fele annak, ami az elmult
idében megvolt. A didsgyéri foci nem egyenlé a DVTK sportélettel, és ezt az elmult 111 évben az
olimpiai, vilagbajnoki és europai bajnoki érmes versenyz6ik bizonyitottak is. A DVTK t6bbi
sportagardl is szeretne néhany szot ejteni. Az elSterjesztés nem beszél réla, a szintén népszert
kosarlabdarol, sem a jégkorongrol, amely tavaly a Szlovak Ligaban szerepelt. De nem esik sz6 a
réplabdardl, és a DVTK SE-16l sem, amely az egyéni olimpiai és a feltdrekvd sportagakat tomoriti
magaba. Ez a DVTK SE a legnagyobb régiés klubba nétte ki magat az elmult években. Kozel 22
szakosztaly, tobb mint 2000 versenyz6jérdl van szé, akik 6regbitik tovabbra is Miskolc varos
hirnevét. Kérdése az, hogy a labdartgason kiviil, amelyben az Onkormanyzat 49%-ban tulajdonos,
kivanja-e a t6bbi didsgydri sportagat is tamogatni a varosvezetés. Amennyiben nem, akkor ez a
legnagyobb régiés multa sportklub fél6, hogy lépéshatranyba kertil — a jelentés kormanyzati
tamogatas ellenére — a tobbi kiemelt nagy egyesiilettel szemben. Ha a didsgy6ri sportélet
alulfinanszirozott lesz az 6nkormanyzati elvonasok miatt, az nem jé sem a sportoléknak, sem a
szurkoloknak.

Bajusz Gabor: Tamogathatonak tartja ezt az elSterjesztést, és 6ril annak, hogy a varosvezetés
foglalkozik a Di6sgy6r tigyével. ElStte sokan elmondtak az el6z6 napirendi pontndl, fontos, hogy
a meccsek utan az emberek hazajussanak. Azt javasolna, hogy ebbdl a pénzbdl valahogy ezt is oldjak
meg, amennyiben ez rendelkezése all. Masik kérése, hogy ne csak a Di6sgy6ri Futball Csapat kapjon
tamogatast. Az el6z6 héten tobb kosarlabda palyat felkerestek a varosban, és keserves allapotok
vannak, letort palankok, kitort szilankok a palya teriiletén, nem lehet Sket hasznalni, nincsenek
gyurik. Kéri a varosvezetést, hogy ezzel a témaval is foglalkozzon, és erre is szoritson ki pénzt a
koltségvetésbol.

Veres Pal polgarmester: Megallapitja, hogy nincs t6bb hozzaszolas, a vitat lezatja.

Bejelenti, hogy a stirg6sségi napirendi pontok targyalasa kévetkezik.

Stirg6sségi 1. napirend: Javaslat egyes ingatlanok értékesitésére

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri dr. Halmai Gyula gazdasagfejlesztési
és ingatlangazdalkodasi igazgatd urat.

Dr. Halmai Gyula: Fontosnak tartja, hogy az Onkormanyzat a tervezett bevételeit realizalni tudja.
Harom ingatlan versenytargyalason torténé meghirdetésére kérnek felhatalmazast a Kozgytléstol.
Ismerteti az ingatlanokat. Az Onkormanyzat tulajdoniban 4ll6, Sajészentpéter kozigazgatasi
teriletén 1évé 70 ha-os csemetekert az egyik. Gazdasagi, ipari céld hasznositasa a cél. Tébb
szomszédos agglomeracios teleptilés onkormanyzataval kezdtek egytittmikodést annak érdekében,
hogy ha ilyen tipusu fejlesztésekben tudnak koézremikodni, akkor az ebbdl befolyé helyi
adobevételekre is megallapodas kéthetS. Ez Miskole szamara is stratégiai érdek. Tovabba Miskolc-

27



Tapolcan 6t darab beépitetlen tertilet értékesitésre torténé meghirdetésére tesznek javaslatot.
Megitélésiik szerint a turisztikai érdekl6dés eljutott oda, hogy erre megfelel6 vevé és érdekl6dé
talalhato. A legkisebb értékd a Hunyadi Janos utca 46. szam alatt [év6 romos, bontandd, feldjitando
ingatlan meghirdetése, amely varosképi szempontbdl és a bevétel szempontjabdl is fontos és
hasznos. A versenytargyalas meghirdetéséhez kérik a Kozgytlés felhatalmazasat.

Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast. A vitat megnyitja.

A vitaban hozzaszol6:

Soos Attila: A Fidesz-KDNP Frakci6 tartja magat azon alapelvéhez, miszerint semmilyen éltala
indokolatlannak tartott privatizacidhoz és eladashoz, a varos vagyonanak feléléséhez nem adja a
nevét, nem timogatja azt. Ugy gondoljik, el kell mondani azt, hogy ezeket az ingatlanokat — kis
tulzassal — telekaron eladni, értékesiteni, nem jarul hozza Miskolc varos likviditasahoz. Nem
indokolt ezen ingatlanok értékesitése. Az elSterjesztésben leirt érveket nem tudjak elfogadni. Az
ott szereplé értékeket, erds kétkedéssel fogadjak, hogy valdban itt tartanak-e az ingatlan arak
Miskolcon, kiindulva a piacon kialakult arakbol.

Veres Pal polgarmester: Kérdezi van-e egyéb hozzaszolasi igény. Megallapitja, hogy nincs, igy a
vitat lezarja. Kérdezi dr. Halmai Gyula igazgaté urat, hogy kivan-e hozzaszolni.

Dr. Halmai Gyula: Elmondja, minden esetben a meghirdetést fiiggetlen értékbecslé szakvélemény
alapozza meg, ezt kévetSen, nyilvanosan — helyben és orszagosan — kertilnek meghirdetésre az
ingatlanok. A piacon, adott esetben versenytargyalas keretében dertl ki, hogy az ingatlan mennyit
ér. Az elmult id6szakban erre vonatkozéan érdemi kritika, észrevétel nem érkezett. A Timar utcan
ot darab olyan ingatlan van, ami évek 6ta kihasznalatlanul all. Véleményiik szerint, amennyiben ezt
egy olyan befektetd veszi meg, aki ott turisztikai fejlesztési célu befektetést valosit meg, akkor az a
varos érdeke. Mint, ahogy a csemetekert is, mely hosszu évek ota szinte gazdatlan volt. A Miskolci
Viarosgazda NKft. gondozasaban van, mez6gazdasagi tertiletként. Véleménye szerint fontosabb és
lényegesebb, hogy oda munkahely teremtés, adofizeté beruhazas érkezzen. Az elmalt kilenc évben
az el6z6 6nkormanyzat is az ipari és gazdasagi célu tertleteit — helyesen — jellemzGen értékesitette.
A baj az, hogy az ebbdl befolyt vételarbol nem készitett el6 4j tertileteket.

Stirgbsségi 2. napirend: Javaslat a Miskolci Szakképzési Centrum Martin Janos
Szakiskola és Készségfejleszt6 Iskola fenntartévaltasaval
kapcsolatos dontések meghozatala targyaban

Veres Pal polgarmester: A napirend ismertetésére felkéri Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida
osztalyvezetd asszonyt.

Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida: A Miskolci Szakképzési Centrum a Martin Janos Szakiskola és
Készségfejleszté Iskola fenntartéi jogat 2021. szeptember 1. napjaval atadja a N6 A Siker
Alapitvany részére. Tekintettel arra, hogy az iskolanak helyet ad6 ingatlanok az Onkormanyzat
tulajdonat képezik, a fenntartévaltassal egyidejileg sziikséges donteni az ingatlanok és a
mikodéshez sziikséges ingd vagyonelemek 1j fenntarté részére torténé atadasardl. Jelen
elGterjesztés erre tesz javaslatot.

Veres Pal polgarmester: KoOszoni a tijékoztatast. A vitat megnyitja a napirend felett.
Hozzaszolasra jelentkezé képvisel6knek adja meg a szot.
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A vitaban hozzaszolok:

Dr. Nagy Akos: Az cl6terjesztést és a javaslatot tamogatjak. Problémaként emliti, hogy
véleménytik szerint a hasznalatba adas vonatkozasaban, az egy éves hatarozott id6t révidnek tartjak,
nem értik ennek az indokait. Gyakorlatilag — egy specialis helyzetl iskolarél van szé —, ha
elkezdédik a tanév, akkor az egy éves idGtartam arra is kevés, hogy egy normalis palyazati eljaras
lefolytatodjon. A visszajelzések alapjan is lathat6, hogy az ott dolgozé pedagdgusokban, az odajard
gyerekekben és szileikben is bizonytalansagot kelt, mikézben az tizemeltetével szemben nincs
ellenérzésik. Szivesen meghallgatna Alpolgarmester Asszony véleményét is, hogy elégségesnek
tartja-e az egy éves id6tartamot. Javaslatot tesz arra vonatkozoéan, hogy az elSterjesztés legalabb 6t
éves id6tartamra hatarozza meg az Alapitvany részére torténd hasznalatba adast.

Varga Andrea Klara alpolgarmester: Oromét fejezi ki, hogy egyetértenek abban, hogy a Martin
Janos Szakiskola és Készségfejleszté Iskola nagyon fontos és hianypotld tevékenységet végez a
varosban. 253 {6 tanul az iskolaban, akik koziil 235 £6 sajatos nevelési igényu fiatal, akiknek vagy
mentalis vagy egészségi okokbdl olyan specialis készség- és képességtejlesztésre van igénytk,
amelyek a normal oktatasi rendszerben kevésbé biztositottak. Ezek a fiatalok a szakiskolaban olyan
végzettséghez és képességfejlesztéshez jutnak, amely az 6nallo életvezetésiik alapjat teremti meg,.
Ezért tartja furcsinak azt, hogy 2021. augusztus elsé hetében kapott az Onkormanyzat arrdl
tajékoztatast, hogy a Szakképzési Centrum a tovabbiakban nem kivanja az iskola fenntartdi
feladatait ellatni. A dokumentacidoban nincs nyilvanossagra hozva az az informacié, mely alapjan az
Onkormanyzat meg tudni itélni, hogy a Szakképzési Centrum indokai mennyire jogosak és
észszerdek. Nyilvanvaléan, a hattérben meg vannak a megfelel6 okok. Ugyanakkor egészen
pontosan lathaténak, érezhetének tartja, mennyire fontos ezeknek a tanuloknak a tanulmanyainak
a folytatasa. Frdekes kérdésnek tartja, az intézmény fenntart6i jogok atadasat az Alapitvany részére.
Abbdl a szempontbol, hogy az Alapitvany tevékenységi korébe tartozik oktatas, nevelés,
képességfejlesztés, de iskolafenntartoként eddig nem folytatta a tevékenységét. Ezért mérlegelve a
helyzetet, a sérilt és hatranyos helyzetd, fogyatékkal él6 fiatalok 6nallé életvitelhez sziikséges
oktatasanak a biztositasat, dontott Ggy a varosvezetés, hogy az elSterjesztésben egy év hatarozott
id6tartam keriil meghatarozasra. Az egy évet kévetéen, amennyiben ezek a fenntartéi feladatok
hibatlanul és tokéletesen mukodnek, akkor lehetéség van az ingatlan és a vagyontargyak tovabbi
ingyenes biztositasara. Mivel nem olyan intézményfenntartérél van szo, aki napi rutinnal
rendelkezik az intézményfenntartas tekintetében, ezért a gyerekek és az ott foglalkoztatott
pedagdgusok érdekében sziikségesnek latja, egy év elteltével ennek a feltlvizsgalatat.

Borkuti Laszl6 Imre: Molnar Péter frakcidvezeté urat kérdezi, aki a Szakképzési Centrum
féigazgatodja, mikor fog megszolalni ez tgyben? Alpolgarmester Asszony felszolalasat kiegészitve
elmondja, hogy az Alapitvany képzési tevékenységének maga is utananézett. Honlapjukon
megjelent, hogy képzéssel foglalkoznak, beidéztek tébb linket. Jelzi, hogy ez a képzési tevékenység,
melyet az elmult id8szakban folytattak az a NG a Siker Alapitvany Minerva honlapjarol, aki egy
Minerva 90 fels6oktatas és tanfolyamkezel6 Kft.-nek az oldala. Arrdl beidéztek egy felnéttképzési
nyilvantartasi szamot, melyrél Ggy gondolja, hogy hamis. Ismerteti, milyen képzéseket ajanl az
Alapitvany. Egy husz 6ras munka és maganélet 6sszehangolasara vonatkozé tréninget, egy szintén
husz 6ras munkaltatoi tréninget. Egy husz 6ras munkaerd piaci reintegracios képzést, mely on-line
és gyakorlati oktatassal figg Ossze. Kérdezi, mikor j6 szivvel azt javasoljak, hogy 6t évre minden
vagyontargyat adjon oda az Onkormanyzat az iskolanak, mik azok az alapos indokok, ami alapjin
azt feltételezik, hogy a N6 a Siker Alapitvany egyedil és kizarélagosan alkalmas arra, hogy ezt a 253
gyereket, 2 90 pedagbgus sorsat atadja az Onkormanyzat egy ilyen alapitvanynak? A Frakci az egy
éves atadast tamogatja, deriiljon ki, hogy alkalmas vagy sem az Alapitvany. Maga is vezetett
alapitvanyt, tudja mindig pénzszikében vannak. Amennyiben jov6re kormanyvaltas lesz, talan még
nagyobb pénzszikében lesznek. Elmondja ez a Kozalapitvany az elmult években tobb palyazatot
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nyujtott be. Volt olyan, amelyik 200 millié Ft-os nagysagrendben nyert, nem vitatja, hogy azok a
célok megvalosulnak. De most nem latja biztositottnak, hogy ot évre ugy adjanak at
vagyontargyakat egy ilyen alapitvanynak, ahogy az ellenzék azt kéri. Felkéri Molnar Péter képvisel6
urat a valaszadasra.

Dr. Nagy Akos: Orémét fejezi, hogy Alpolgarmester Asszonnyal egyetért az alapokban. A
jovébeni mukodtetés érdekében kéri, hogy kertiljenek meghatarozasra azon paraméterek, mely
alapjan értékelhet6 lesz az iskola mukodtetési tevékenység. Amennyiben van olyan objektiv
korilmény, mely alapjan mérhetd, azt vegyék ide. Akar a didkok vagy szilok elégedettségét. A
varosvezetés allitson fel egy objektiv rendszert, amely alapjan ez mérheté. Véleménye szerint
egyébként mikodni fog. Azzal kapcsolatban, hogy ki milyen mindségben van jelen, megjegyzi,
személy szerint 6 sem osztogat jelen mindségében tigyvédi tanacsokat. Véleménye szerint
Féigazgato Ur sem ebben a mindségében van jelen, tehat nem kell feltétleniil megszodlalnia, akkor
sem, ha megszolitjak.

Veres Pal polgarmester: Természetesnek tartja, hogy a mikodés paraméterei elég jol
meghatirozhatok. Az Onkormanyzat abban érdekelt, hogy ezeknek a fiataloknak a legjobb
mindségl képzése legyen. Teljesen vilagos, nem véletlen, hogy ez a javaslat beterjesztésre kertlt.

Molnar Péter: Fontosnak tartja kiemelni, midta az oktatdi palyan van soha nem keverte Ossze a
feladatait. Mindig elvalasztja mikor, milyen szerepben van, a katedran soha nem politizalt, a
Kozgytlésben a miskolci emberek megbizasabdl, mint képvisel6 van jelen, ebbéli mindségében
nem érzi ugy, hogy errél barmit is kellene mondania. Az anyag 6sszeallitdja vilagosan leirta, hogy
2021. janius 14. napan megsziletett professzor dr. Palkovics Laszl6 miniszter ur dontése. Szeretné
elmondani, hogy a szakképzésben minden iskolanak és minden szakképzési centrumnak a
fenntartéja az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium, az NSZFH egy hattérintézmény. Most egy
fenntartoi dontésrdl van szo, az iskolak és a szakképzési centrum fenntartéja az Innovacios és
Technolodgiai Minisztérium. Jelen esetben egy miniszteri tamogatoi dontésrél van szé. Véleménye
szerint ezzel valaszolt Alpolgarmester Asszony és Képvisels Ur kérdésére. Igazat ad
Alpolgarmester Asszonynak, miszerint ez egy olyan iskola, mely évtizedek 6ta nagyszerG munkat
végez, emberfeletti munkat végeznek az ottani oktatok és pedagdgusok. Megerdsiti Alpolgarmester
Asszonyt abban, hogy nagyon nehéz sorsu gyermekek tanitasarol van sz6. Abbéli reményét fejezi
ki, hogy az iskola, ahogy eddig is felel6sen és j6l mikodott, tgy a j6vében is jol fog mikodni.

Veres Pal polgarmester: Vitat lezarja. Frakciévezets Ur részérél médosits inditvany érkezett.
Felhivja a figyelmét, hogy a Szervezeti és Mkodési Szabalyzat szerint ezt irasban kell beterjesztenie,
a napirendi pont targyalasanak befejezéséig.

Dr. Ignacz David jegyz6: Ismerteti a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat ide vonatkozo részét.
Veres Pal polgarmester: Koszoni a tajékoztatast.

Bejelenti, hogy az elfogadott targyalasi sorrend szerint most a zart ilésre felvett napirendek
targyalasaval folytatjak munkajukat. Ennek megfelel6en zart tlést rendel el. Kéri, hogy akik nem a
napirendek kapcsan vannak jelen, hagyjak el az tléstermet.

A zart dilésrol kiilon jegyzokinyy késiil.

— A zdrt dilést kovetden a nyilt iiléssel,
a napirendekril tirténd sgavazdssal folytatiak munkdinkat. —

Veres Pal polgarmester: Bejelenti, hogy a nyilt tlés napirendjeirdl torténd szavazas kovetkezik.
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Meghivo szerinti 1. napirend: =~ Javaslat a lakasok bérletérdl sz6l6 6nkormanyzati rendelet
megalkotasara

Veres Pal polgarmester: Az eclGterjesztés szerint egy rendelettervezetrdl kell donteniik,
mindsitett tobbséggel.

A Kozgyilés 16 igen, 10 nem szavazattal, O tartdzkodas (tavol: 2 £6)
mellett megalkotta a 30/2021. 6nkormanyzati rendeletét a
lakasok bérletérdl.

[ A rendelet a jegyzikonyy mellékletét képezi./

Meghivé szerinti 2. napirend: ~ Javaslat Miskolc Megyei Jogt Varos Epitési Szabalyzatarol
— (MESZ) sz616 21/2004. (VIL. 6.) 6nkormanyzati rendelet
modositasara

Veres Pal polgarmester: Az elGterjesztés szerint egy rendelettervezetrdl kell donteniiik. A
rendeletalkotashoz minésitett tébbség, legalabb 15 igen szavazat sziikséges.

A Koézgytlés 16 igen, 0 nem szavazattal, 10 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett megalkotta a 31/2021. 6nkormanyzati rendeletét
Miskolc Megyei Jogui Varos Epitési Szabalyzatar6l szélo
21/2004. (VIL.6.) 6nkormanyzati rendelet moédositasardl.

[ A rendelet a jegyzikonyy mellékletét képezi./

Meghivé szerinti 3. napirend: Javaslat az  Onkormanyzat  vagyonarél és a
vagyongazdalkodasarol 52016 40/2012. (XII.15.)
onkormanyzati rendelet moédositasara torzsvagyonbol
kivonas targyaban

Veres Pal polgarmester: Az el6terjesztés szerint egy rendelettervezetrdl kell dontenitik. A
rendeletalkotashoz minésitett tébbség, legalabb 15 igen szavazat sziikséges.

A Kozgytlés 16 igen, 10 nem szavazattal, 0 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett megalkotta a 32/2021. 6nkormanyzati rendeletét az
Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodasarél sz6lo
40/2012. (XII.15.) 6nkormanyzati rendelet mdédositasardl.

[ A rendelet a jegyzikonyy mellékletét képezi./
Meghivé szerinti 4. napirend: ~ Javaslat Dr. Enyedy Andor reformatus piuspok emlékére

készitett  képzOmiivészeti  alkotas  elhelyezésének
véleményezésére

Veres Pal polgarmester: Az elGterjesztés kapcsan egy hatarozati javaslatrol kell dontenitk.
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A Kozgytlés 26 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
és meghozta a

421/2021. (VIII.26.) szam1 hatarozatot

Targy: Dr. Enyedy Andor reformatus piispok emlékére készitett képzémiivészeti
alkotas elhelyezésének véleményezése

Miskolc Megyei Joga Varos Onkormanyzatinak KézgyGlése megtargyalta a ,,Javaslat Dr. Enyedy
Andor reformatus piispok emlékére készitett képzémiivészeti alkotas elhelyezésének
véleményezésére” cima elGterjesztést és az alabbi hatarozatot hozza:

Miskolc Megyei Jogu Varos Kozgytlése jelen hatarozat mellékletét képez6 tervdokumentaciéban
foglaltaknak megfelel6en Dr. Enyedy Andor emlékére, Miskolc, 2648/1 helyrajzi szamu ingatlan
falan az emléktabla elhelyezését megvaldsitasra méltonak talalja, az elhelyezést timogatja.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelSs: Kulturalis, Sport és Rendezvényszervezési Osztaly
Hataridg: azonnal

[ A hatarozat melléklete a jegyzikinyy mellékletét képezi./

Meghivé szerinti 5. napirend: ~ Javaslat az MVK Zrt.-vel fennall6 Kozszolgaltatasi
Szerz6dés modositasara

Veres Pal polgarmester: Az elGterjesztés kapcsan egy hatarozati javaslatrol kell dontenitik.

A Kozgytlés 16 igen, 9 nem szavazattal, 1 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
és meghozta a

422/2021. (VIIL.26.) szamu hatarozatot
Targy: az MVK Zrt.-vel fennallé6 Kozszolgaltatasi Szerz6dés modositasa

Miskolc Megyei Jogd Varos Onkormanyzatanak Kézgydlése megtargyalta a ,Javaslat az MVK
Zrt.-vel fennall6 Kozszolgaltatasi Szerz6dés moédositasara” clnevezési elSterjesztést és az
alabbi hatarozatot hozza:

Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzatinak Kozgytilése jovahagyija a jelen hatdrozat 1. szamu
mellékleteként szerepls, Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzata és az MVK Zrt. kézott 2010.
janius 1. napjan megkotott 10125, szama Koézszolgaltatasi Szerzédés modositasardl szold 26.
szamu Modosito szerzédést, ezzel egyidejileg felhatalmazza a Polgarmestert a 26. szamu Modosito
szerz6dés és a modositasokkal egységes szerkezett Kozszolgaltatasi Szerz6dés alairasara.

FelelGs: Polgarmester
Végrehajtasért felelSs: MVK Zrt.

Végrehaijtast feliigyel6 f6osztaly: Varosfejlesztési Féosztaly
Hataridd: 15 napon belul

[ A hatarozat melléklete a jegyzikinyy mellékletét képezi./
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Meghivo szerinti 6. napirend: Javaslat a didsgydri sportélet tamogatasara

Veres Pal polgarmester: Az eléterjesztés kapcsan egy hatarozati javaslatrol kell dontenitik.

A Kozgytlés 17 igen, 0 nem szavazattal, 9 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
és meghozta a

423/2021. (VIIL.26.) szamu hatarozatot
Targy: a Diosgy6r FC Kft. 2022 — 2024. év kozotti id6szakra vonatkozo6 tamogatasa

Miskolc Megyei Jogt Varos Onkormanyzatanak Kézgytlése megtargyalta a ,,Javaslat a diésgydri
sportélet timogatdsdra” targyu el6terjesztést és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

1. Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kozgytlése akként dont, hogy Magyarorszig
helyi 6nkormanyzatairdl szo6l6 2011. évi CLXXXIX. térvényben és a sportrol szolo 2004. évi
I. toérvényben régzitett, az Onkormanyzatok sporttal kapcsolatos feladatainak teljesitése
érdekében 2022., 2023. és 2024. koltségvetési években 100.000.000,- Ft/év (azaz szazmillio
forint/ év) Osszegl timogatds biztositasaval kivan hozzajarulni a Didsgyér FC Kift.
feladatainak ellatasahoz és ezaltal a didsgy6ri sportélet hatékony mikodéséhez.

FelelSs: Polgarmester
Végorehajtasért felelGs: Polgarmesteri Kabinet
Hataridd: azonnal

2. Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kézgytlése az 1. pontban foglaltakra
figyelemmel felkéri a Jegyz6t és a Gazdalkodasi Féosztalyt, hogy a 2022-2024. évekre
vonatkozo koltségvetési rendelet-tervezetek el6készitése soran gondoskodjon arrdl, hogy a
jelen hatarozat 1. pontja szerinti koltségvetési kiadasi eliranyzatok az adott évi koltségvetési
rendelettervezetbe betervezésre keriiljenek.

FelelSs: Polgarmester
Véorehajtasért felelds: Gazdalkodasi Féosztaly
Hataridé: az allamhaztartasrol szo6l6 2011. évi CXCV. torvény

3. Miskolc Megyei Jogi Viros Onkormanyzatinak Kozgytlése felkéri és felhatalmazza a
Polgarmestert, hogy az 1. pont szerinti tamogatasi szerzGdések —el6készitésérdl,
megszovegezésérol, elfogadasardl és alairasarol gondoskodni sziveskedjen.

Felel&s: Polgarmester
Végrehajtasért felelGs: Stratégiai és Varospolitikai Osztaly
Hataridé: 30 nap

Veres Pal polgarmester: Bejelenti, hogy a stirg6sségi napirendekrdél térténd szavazas kévetkezik.
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Siirgbsségi 1. napirend: Javaslat egyes ingatlanok értékesitésére

Veres Pal polgarmester: Harom hatarozati javaslatrol kell dontenitk. Kéri, hogy szavazzanak
az 1. hatarozati javaslatrol, melynek targya a Miskolc, Hunyadi Janos utca 46. szam alatti ,,kivett
lakéhaz, udvar és gazdasagi épiilet 3 db” megnevezési ingatlan értékesitése.

A Kozgytlés 16 igen, 10 nem szavazattal, 0 tartdzkodas (tavol: 2 £6)
elfogadta az elGterjesztés szerinti I. hatarozati javaslatot és
meghozta a

424/2021. (VIIL.26.) szamu hatarozatot

Targy: a Miskolc, Hunyadi Janos utca 46. szam alatti ,kivett lakohaz, udvar és

gazdasagi épiilet 3 db” megnevezésti ingatlan értékesitése

Miskolc Megyei Jogu Viros Onkormanyzatinak Koézgytlése megtirgyalta a ,Javaslat egyes
ingatlanok értékesitésére” cimi el6terjesztést és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

1./

2./

3./

4./

5./

6./

Miskolc Megyei Joga Varos Onkorményzatanak Kézgytlése akként dont, hogy a természetben
Miskolc, Hunyadi Janos utca 46. szam alatt elhelyezkedd, 75 helyrajzi szamd, 1910 m®
alaptertletd ,kivett lakohaz, udvar és gazdasagi épiilet 3 db” megnevezésti ingatlan nyilt
versenyeztetési eljaras keretében értékesitésre keriljon.

Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgytilése az ingatlan minimalis eladési arat
foglal6 fizetési kotelezettség terhe mellett bruttd 25.400.000,- Ft 6sszegben hatarozza meg,
mely a 2007. évi CXXVIL torvény 86. § (1) bekezdés j) pontja alapjan altalanos forgalmi adot

nem tartalmaz.

A vevé kotbér kikotése mellett vallaljon kotelezettséget az adasvételi szerzédés alairasatol
szamitott 1 éven beltl a bontandé épiiletrész elbontasara, valamint az adasvételi szerz6dés
alafrasatol szamitott 4 éven belill a MESZ eléirasai szerint az Gjonnan kialakul6 Gt geodéziai
kialakitasara az 6nkormanyzattal kotendd telekalakitasi megallapodas alapjan. Az értékesités
tovabbi feltétele, hogy a vevé vallalja, hogy a telekalakitast kovetéen kialakult dtként
szabalyozott ingatlan tulajdonjogat ingyenesen ezen idStartam alatt ruhazza at az
Onkormanyzat részére.

A 3./ pontban megjelolt kotelezettség biztositisara az eladdtillesse 4 és fél évre a visszavasarlds
joga. A vevé késedelem esetén napi 20.000,- Ft, a szerzédés lehetetleniilése esetén pedig
2.000.000,- Ft meghitsulasi kotbér fizetésére legyen koteles.

Az ingatlan vételarat a vevé egyOsszegben, az adasvételi szerz6dés alairasat koveté 30 napon
beliil koteles megfizetni.

Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kézgytlése felhatalmazza a Miskolc Holding
Zrt.-t, mint az 6nkormanyzati vagyon hasznositasaval megbizott szervezetet az értékesités
teljes korG (a hatarozatban kikotott biztositékok - foglald, visszavasarlasi jog, kotbér -
részletszabalyainak meghatarozasat, valamint az adasvételi szerz6dés alairasat is magaba
foglalo) - lebonyolitasara azzal, hogy az értékesités soran az Nvtv. — kilonos tekintettel az
Nvtv. 14. § (2) bekezdésében foglaltakra - az Onkorményzat vagyonardl és a
vagyongazdalkodasarél szélé 40/2012. (XII. 15.) onkormdanyzati rendelet és egyéb
jogszabalyok el6irasait koteles betartani.
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FelelGs: Polgarmester

Végrehajtasért felel6s: Miskolc Holding Zrt.
Végrehajtast feliigyelS osztaly: Vagyongazdalkodasi Osztaly
Hataridg: 1 — 5. pontokra vonatkozoéan azonnal, a 6.

pont tekintetében az elsé meghirdetésre a
hatarozat kézhezvételét kovet6 30 nap

Veres Pal polgarmester: Kéri, hogy szavazzanak az II. hatarozati javaslatrél, melynek targya
Sajoészentpéter kiiltertletén elhelyezkedd ingatlanok elidegenitése.

A Kozgytlés 15 igen, 11 nem szavazattal, 0 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti II. hatarozati
javaslatot és meghozta a

425/2021. (VIIL.26.) szamu hatarozatot
Targy: Sajoszentpéter kiilteriiletén elhelyezkedd ingatlanok elidegenitése

Miskolc Megyei Jogu Viros Onkormanyzatinak Kozgytlése megtirgyalta a ,Javaslat egyes
ingatlanok értékesitésére” cimi el6terjesztést és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

1./ Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatianak Kozgytlése akként dont, hogy a természetben
Sajoszentpéter déli részén elhelyezkedd, Sajoszentpéter kiiltertlet 063 helyrajzi szamu, 24402
m” alapteriiletd; 065 helyrajzi szamu, 23183 m? alapteriiletl, valamint 067 helyrajzi szamd,
651500 m” alapteriiletd, ,,sz4nt6” megnevezésl ingatlanok — a mivelési 4g valtozatlanul
hagyasa mellett - kertiljenck elidegenitésre, nyilt versenyeztetési eljarasban.

2./ Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak KézgyGlése az ingatlanokra bejegyzett
vagyonkezel6i jogot — eredményes versenyeztetési eljaras esetén — megszinteti. Utasitja a
Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft-t, hogy a szanté megnevezést ingatlanokra az UniCredit
Bank Hungary Zrt. javara bejegyzett egyetemleges jelzalogjog toroltetésére a sziikséges
intézkedéseket tegye meg. Az elidegenitésre vonatkozo hirdetmény az egyetemleges jelzalogjog
torlését kovetden tehetd kozzé.

3./ Miskolc Megyei Jogti Viros Onkormanyzatinak Kézgytlése az ingatlanok egyiittes minimalis
eladasi arat brutté 200.000.000,- Ft 6sszegben hatarozza meg, foglalé fizetési kotelezettség
terhe mellett.

4./ Azingatlanok vételarat a vevé egyOsszegben, az adasvételi szerz&dés alairasat kévets 30 napon
beliil koteles megfizetni.

5./ Kizarélag a 3 db ingatlan egyideji megvasatlasara fogadhaté be vételi ajanlat, az ingatlanok
kilon-kilon nem értékesithetdk.

6./ Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kozgytlése felhatalmazza a Miskolc Holding
Zrt.-t, mint az 6nkormanyzati tulajdonu tizleti vagyon hasznositasaval megbizott szervezetet
az értékesités teljes kord (a hatarozatban kik6tott biztositékok részletszabalyainak
meghatarozasat, valamint az adasvételi szerz6dés alairasat is magaba foglald) lebonyolitasara
azzal, hogy az értékesités soran a nemzeti vagyonrol szoldé 2011. évi CXCVI. torvény (a
tovabbiakban: Nvt.) — kiilonos tekintettel az Nvt. 14. § (2) bekezdésében foglaltakra — a mez6-
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és erdbgazdasagi foldek forgalmarol szolé 2013. évi CXXIL torvény, valamint az
Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodasirdl szélé 40/2012. (XIL 15)
6nkormanyzati rendelet és egyéb jogszabalyok eléirasait kételes betartani.

FelelGs: Polgarmester
Végrehajtasért felelGs: Miskolc Holding Zrt. (az értékesités
lebonyolitasaért)

Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft (egyetemleges
keretbiztositéki jelzalogjog torléséért)
Végrehajtast feligyel6 osztaly: Vagyongazdalkodasi Osztaly

Hataridé: 1 — 5 pontra vonatkozdan azonnal, a 6. pont
tekintetében a hatarozat kézhezvételétdl szamitott
120 nap

Veres Pal polgarmester: Kéri, hogy szavazzanak a III. hatarozati javaslatr6l, melynek targya: a
Miskolc, Timar utcaban elhelyezkedé 5 db ,kivett beépitetlen tertilet” megnevezést ingatlan
elidegenitése.
A Kozgyulés 16 igen, 10 nem szavazattal, O tartdzkodas (tavol: 2 £6)
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti III. hatarozati
javaslatot és meghozta a

426/2021. (VIIL.26.) szamu hatarozatot

Targy: a Miskolc, Timar utcaban elhelyezkedé 5 db ,kivett beépitetlen teriilet”
megnevezési ingatlan elidegenitése

Miskolc Megyei Jogii Varos Onkorminyzatinak Kozgytilése megtargyalta a ,Javaslat egyes
ingatlanok értékesitésére” cimi el6terjesztést és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

1./ Miskolc Megyei Jogi Varos Onkormanyzatianak Kézgyilése akként dont, hogy a természetben
Miskolc, Timar utcaban elhelyezked6 46549 helyrajzi szamu, 1038 m2 alaptertletd; 46550
helyrajzi szamu, 921 m2 alaptertlet; 46551 helyrajzi szamu, 828 m2 alaptertletd; 46552
helyrajzi szamu, 803 m2 alapteriiletd és a 46554 helyrajzi szamu, 836 m2 alapteriletd | kivett
beépitetlen teriilet” megnevezési ingatlanok kertljenek elidegenitésre, nyilt versenyeztetési
eljarasban. Az ingatlanokra bejegyzett vagyonkezel6i jogot megsziinteti.

2./ Miskolc Megyei Jogu Viros C)nkorményzaténak Kozgytlése az ingatlanok egytittes minimalis
eladasi arat brutté 43.800.000,- Ft (34.488.189,- Ft + 9.311.811,- F't afa) 6sszegben hatarozza
meg, foglal6 fizetési kotelezettség terhe mellett.

3./ A vevé kotbér kikotése mellett vallaljon kotelezettséget az adasvételi szerz8dés alairdsatol
szamitott 4 éven beliil a MESZ elirasai szerint az ingatlanok kozotti ut geodéziai kialakitdsara
az o6nkormanyzattal kotendd telekalakitasi megallapodas alapjan. A MESZ  eldirasaira
tekintettel ez a kotelezettség akkor teljesithetd a vevé részérdl, ha az Onkormanyzat dont
rendelet médositassal a torzsvagyonbél torténd kivonasrdl a 46553 hrsz.-u ingatlan MESZ.
altal mar nem kozfunkciéra szabalyozott részére vonatkozoan. Az értékesités tovabbi feltétele,
hogy a vevé vallalja, hogy a telekalakitast kovetSen kialakult utként szabalyozott ingatlan
tulajdonjogat ingyenesen az e pontban rogzitett 4 éves idGtartamon belil atruhazza az
Onkormanyzat részére.
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4./ A 3./ pontban megjelolt kotelezettség biztositasara az eladotillesse 4 és fél évre a visszavasarlas
joga. Késedelem esetén napi 20.000,- Ft, a szerz6dés lehetetleniilése esetén pedig 2.000.000,-
Ft meghidsulasi kotbér fizetésére legyen koteles a vevé.

5./ Az ingatlan vételarat a vevs egyOsszegben, az adasvételi szerz6dés alairasat kovetd 30 napon
beliil koteles megfizetni.

6./ Kizarolag az 5 db ingatlan egyideji megvasarlasira fogadhaté be vételi ajanlat, az ingatlanok
kilon-kilon nem értékesithetSk.

7./ Miskolc Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak Kozgytlése felhatalmazza a Miskolc Holding
Zrt.-t, mint az 6nkormanyzati tulajdonu tzleti vagyon hasznositasaval megbizott szervezetet
az értékesités teljes kord (a hatarozatban kikotott biztositékok - foglalo, visszavasarlasi jog,
kotbér - részletszabalyainak meghatarozasat, valamint az adasvételi szerzédés alairasat is
magaba foglalo) - lebonyolitasara azzal, hogy az értékesités soran az Nvtv. — killonos tekintettel
az Nvtv. 14. § (2) bekezdésében foglaltakra - az Onkormanyzat vagyonarél és a
vagyongazdalkodasarél szoélé 40/2012. (XII. 15.) oOnkormanyzati rendelet és  egyéb
jogszabalyok el6irasait koteles betartani.

FelelGs: Polgarmester

Végrehajtasért felelGs: Miskolc Holding Zrt.

Végrehajtast feliigyelS osztaly:  Vagyongazdalkodasi Osztaly

Hataridg: 1 — 6 pontra vonatkozéan azonnal, az 7. pont

tekintetében az els6é meghirdetésre hatarozat
kézhezvételét kovets 30 nap

Stirgbsségi 2. napirend: Javaslat a Miskolci Szakképzési Centrum Martin Janos
Szakiskola és Készségfejlesztd Iskola fenntartévaltasaval
kapcsolatos déntések meghozatala targyaban

Veres Pal polgarmester: Egy hatarozati javaslatrél kell donteniik.

A Kozgytlés 26 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas (tavol: 2 £6)
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
és meghozta a

427/2021. (VIIL.26.) szamu hatarozatot

Miskolc Megyei Joga Varos Onkormanyzatanak Kézgytlése megtargyalta a ,,Javaslat a Miskolci
Szakképzési Centrum Martin  Janos Szakiskola és Készségfejleszt6 Iskola
fenntartovaltasaval kapcsolatos dontések meghozatala targyaban cimu el6terjesztést és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Targy: A Miskolci Szakképzési Centrum Martin Janos Szakiskola és Készségfejlesztd
Iskola fenntartovaltasaval kapcsolatos dontések meghozatala

1. Miskolc Megyei Jogti Varos Onkorméanyzatanak Kézgyilése az Onkormanyzat vagyonarol
és a vagyongazdalkodasrol szo6l6 40/2012. (XI1.15.) 6nkormanyzati rendelet 12. § (3) és (0)
bekezdései alapjan dént a Miskole 14006 helyrajzi szamd, természetben 3529 Afonyés utca
33., 14049 helyrajzi szamu, természetben 3529 Afonyas utca 18., 14050 helyrajzi szamu
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természetben 3529 Afonyas utca 16. és 14051 helyrajzi szama, természetben 3529 Miskolc,
Afonyas utca 18 szam alatti Miskolci Szakképzési Centrum Mattin Janos Szakiskola és
Készségfejlesztd Iskolajanak helyet adé ingatlanoknak (a tovabbiakban: Ingatlanok),
valamint az ingatlanokban oktatasi feladatellatashoz sziikséges ingd vagyonelemeknek a N6
A Siker Alapitvany részére, kdzoktatasi kozfeladat ellatas el6segitése céljabol, téritésmentes
kozcéli adomanyként, 1 év hatarozott idére torténd hasznalatba adasardl 2021. szeptember
01. napjatol. Amennyiben a kézcéli adomanyozas alanyi feltételei nem allnak fenn, vagy
abban valtozas kovetkezik be, ugy a kedvezményezett szervezet koteles a felmertld altalanos
forgalmi ad6ét az Onkormanyzat szdmira megtériteni Az Onkormanyzati ingatlanok
hasznalata soran a kedvezményezett szervezet koteles az ingatlanhasznalattal felmeriilé
koltségek (k6zos koltség, koziizemi és rezsi dijak, karbantartas, adok, illetékek) viselésére.

2. Miskolc Megyei Jogd Varos Onkormanyzatanak Kézgytlése dont a Miskolc Megyei Jogt
Viros Onkormanyzata, a Miskolci Szakképzési Centrum és a Nemzeti Szakképzési és
Feln6ttképzési Hivatal kozott fennallé vagyonkezelési szerz6dés modositasarol oly médon,
hogy 2021. augusztus 31. napjaval a Miskolci Szakképzési Centrum vagyonkezel6i joga
megszinik az Ingatlanokon, valamint az ingatlanokban kozoktatasi feladatellatast szolgald

ing6 vagyonelemeken.

3. A Kozgytlés felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat 1. pontjaban régzitett feltételekkel a
hasznalati megallapodas, valamint a 2. pontjaban rogzitett feltételekkel a vagyonkezelési
szerz6dés modositas targyaban kétend6 megallapodas alairdsara.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felel§s: Vagyongazdalkodasi Osztaly
Hataridd: 2021. augusztus 31.

Veres Pal polgarmester: Bejelenti, hogy a szavazas végére értek. A napirendi pontokat nem érint6
kozérdekd bejelentések kévetkeznek.

Els6ként a Bolgar Nemzetiségi Onkormanyzat elnékének, Valcsev-Ivanov Janosnak adja meg a
szOt.

Kozérdekid bejelentések, hozzdszolisok

Valcsev-Ivanov Janos: Felszolalasaban elmondja, hogy 26 éves nemzetiségi 6nkormanyzati
képvisel6sége alatt tobbszor volt lehetésége arra, hogy felszolaljon. Tébbszor elmondta mar a
Selyemréti Stranddal kapcsolatos problémat. Kéri a varos vezetdit, Polgarmester Urat, Jegyz6 Urat
és a képvisel6ket, hogy legyenek segitségére ebben az tigyben. Tobb mint 10 éve volt el6szor
feldjitas a Selyemréti Strandon, majd par év mulva ismét, azota folyamatos problémdja van azon
vendégeknek, akik szeretik a meleg vizet. A Selyemréti Strand arrdl volt hires, hogy forrd vizd
strand, ami azonban tiz éve nem igy van. Pontosabban a meleg viz megvan, csak valaki kitalalt egy
kvota rendszert, ami a viz mennyiségét szabalyozza. Elfogadja, hogy gazdasagi szempontokat
figyelembe véve ennek is van jelentSsége, de szerinte ettdl szerinte fontosabb, hogy a varosban ¢l6
miskolciak megszoktak a meleg vizQ strandot, és tovabbra is jarhassanak ide. Még a Fideszes vezetés
ideje alatt, mikor feltjitottak a strandot, talaltak ki, hogy van egy nyari, tavaszi és téli allapot a viz
hémérsékletének. Azonban azt soha nem veszik figyelembe, hogy mennyi a kiilsé hémérséklet,
mert példaul 19 fok, és ilyenkor egy 32 fokos vizben tlni nem kellemes. Ha valaki rendszeresen jar
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ki, feltnhetett, hogy eltintek a szlovak vendégek, akik azt mondtak, azért nem jonnek, mert hideg
viz van naluk is. Ezért inkabb elmennek Tiszadjvarosba, Mez6&csatra. T6ébbszor megkereste a fiird6
vezet6jét, aki azt mondta, hogy ezeket a kvotakat tartani kell, azokon nem lehet véltoztatni.
Véleménye szerint ez nincs kébe vésve. Jelen pillanatban 6 medence van a Selyemréti Strandon.
Kérdése, hogy miért nem lehet odaig eljutni, hogy 1 medencét fltsenek fel nyaron is legalabb 36
fokra, de a kicsit tobb se volna baj, mert aki a meleg vizet szereti, csak itt tud egy kicsit tszas utan
lazitani, megmelegedni. Mert aki nem szereti a meleg vizet, annak van lehetésége masik 4-5
medencében hasolni. Kéri a varosvezetést, hogy amennyiben van rd lehet6ség, hassanak arra, hogy
legalabb egy medencét tartsanak melegen, ahol az id6sek, 6regek meg tudnak pihenni. Megjegyzi,
épult tanulé medence is, hogy a gyerekek megtanuljanak uszni. Most azonban az a trendi, hogy
mivel a gyerekek faznak a hideg vizben, igy az uszas oktatd beviszi 6ket a dogony6z6 medencébe,
és megy a pocskolas, zsinatolas. Hangsulyozza, szereti gyerekeket, neki is vannak unokai, azonban
egyébként is kevés hely van a meleg vizes medencében, sokan szeretik, de igy egyszertien nem
férnek el. Ismételten kéri a vezetést, hogy ha lehet, probaljak ezt a problémat megoldani, hogy
legalabb egy meleg vizi medence legyen télen-nyaron 36 fokos, de ha egy picit melegebb, az még
jobb. El6re is megk&szoni a segitséget.

Dr. Kovacs Laszlé: Nem szamitott arra, hogy a rendkiviili iilés alkalmaval is lehet kozérdeka
bejelentést tenni, de akkor megragadja az alkalmat. Két dologban szeretné a Varosgazdanak a
tevékenységét kritikaval illetni. Az els6, hogy a 2021. junius 30-1 Kozgytlés alkalmaval elmondta,
hogy homokcserét kértek a Csoka utcai lakotelepnek lakéi. A panaszos levelet elkildte a
Viarosgazda illetékeseinek, amire kapott egy valaszlevelet, amiben leirtak, hogy majusban
megtortént a homokesere. A lakossag jelezte, hogy nem igy tértént. Erre irt egy valaszlevelet a
Viarosgazda illetékeseinek, és elmagyarazta, hogy valdszintleg ez abbdl a félreértésbél adodik, hogy
korilbelil 15 évvel ezel6tt tortént egy jatszotér fejlesztés a Hegyalja utca 7-9. kozotti tertileten, és
az lett rairva — valdszind, hogy a programban is {gy van —, hogy Cséka uti jatszotér. Valoszindsiti,
hogy ez okozza a félreértést, hogy a Hegyalja uton 1év6, de a megnevezés szerint, Csdka tutnak
nevezett jatszotéren valoban megtortént a homokcesere, de magan a Cséka uton nem. Azéta is
harom levelet valtottak, 6t folyamatosan bombazzak a lakok, mely leveleket tovabbitja a
Varosgazda felé, de ez idaig az altala jelzett homokcsere nem tortént meg.

Masik felvetése az augusztus 20-1 Szent Istvan napi innepséggel kapcsolatos. Fels6-Hamorban a
Szent Istvan szobornal, ahol egy nagyon szép és emelkedett hangulatd tnnepség volt, amely
kapcsan ezuton is szeretne koszonetet mondani Alpolgarmester Asszonynak a szép beszédért.
Azonban a szobor kornyezete hagyott kivanni valét maga utan. A korabbi években ettdl
mindségibb volt, az tnnep méltdsagahoz megfelelé6bb volt a kornyezet, virdgositassal, most
kiszaradt korok voltak. Korabban levagtak azokat a fenyégallyakat, amelyek belégtak a szobor elé.
Ugy gondolja, hogy a felsé- hamori Szent Istvan szobor lehet a varosnak egy olyan jeles teriilete,
legalabb augusztus 20-an, Szent Istvan napon, ami nagyobb figyelmet érdemelne. Mindezt azért
mondta el, hogy a kévetkez6 években ez ne forduljon elé.

Veres Pal polgarmester: Megkoszoni az észrevételt. Igazgato Ur jelzi, irasban kap Képviselé Ut
valaszt.

Pakusza Zoltan: Egyik kérése Perecesen, a Csajkovszkij és Hérics utca talalkozasaval kapcsolatos,
melynek vonatkozasiaban tébb laké is megkereste, hogy oda egy gémbtikornek a kihelyezése
fontos lenne kézlekedés biztonsagi szempontbdl.

Masik problémaja, hogy a Bertalan utca 30. szamnal 1évé homokoz6é homokjanak a cseréjét mar
tObbszor felvetette. Az6ta nem kapott arra valaszt, hogy kicserélték volna, amibdl arra gondol, hogy
ez még mindig nem tortént meg. 2021 aprilis vége 6ta lassan mar nem biztos, hogy aktualis lesz.
Még most, amig lehet, kéri, torténjen ez meg.
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Dr. Nagy Akos: A vasal6témb kapcsan szavaztak ma, a Kis-Hunyad, Hunyadi utca és Dayka utcdk
altal bezart tertletrél. Annak idején lezartak nagyon sok ingatlant, amik bontasra keriiltek. Rengeteg
ingatlant feltortek, elkezdédott az illegalis bekoltézés, a hajléktalanok megjelenése. Irasban ezt
jelezte a Rendészet részére is, mielStt a belvarostol néhany méterre djra egy ilyen kellemetlen allapot
alakulna ki, kéri, hogy erre figyeljen oda a varos vezetése.

A masik témaja szintén az augusztus 20-dhoz kapcsolédik. Ugy tinik, hogy valamilyen formaban
probléma volt, amit képviselGtarsai is jeleztek Alpolgarmester Asszonynak a meghivo
kézbesitésével. Szeretnék kérni, hogyha szeretné a Viroshaza, hogy részt vegyenck a
rendezvényeken, akkor id6ben értestiljenek a rendezvényrél. Ez 6nmagaban nem is lett volna olyan
jelentéségli, ami nagyobb aggodalomra ad okot, hogy a sajtéhiradasok szerint a Varoshaza Sajto
Osztalya is kézlemény adott ki ezzel kapcsolatban. A kozleményben az eseményrdl tavolmarado
Fideszes és KDNP-s képvisel6ket modortalannak nevezte. Kérdése, hogy milyen gyakorisaggal
szamithatnak arra, hogy a kozpénzbdl fizetett koztisztvisel6k egyes politikusoknak a
rendezvényekrdl valé tavolmaradasat ilyen szavakkal illethetik. Megjegyzi, ez nyilvan gyakorlat lesz,
milyen gyakorisaggal szamithatnak erre. Ha a Sajté Osztaly mégsem adott ki ilyen kézleményt,
akkor megkéveti Sket. Varhaté-e, hogy kozpénzbdl tovabb gyaldzzak az ellenzéki politikusokat
Miskolcon.

Veres Pal polgarmester: Eddig sem tették, és ezutan sem szeretné, ha gy lenne.

Megallapitja, hogy nincs tobb felszélalasra jelentkez6. Ezzel az tlés végére értek.

Nagyon nehéz helyzetben vannak, a IV. hullam a kiszobon all, mar kicsit emelkedik az vj
betegeknek a szama. Szeretne ahhoz a felhivashoz csatlakozni, miszerint a megoldas csakis az
oltasok felvétele lehet. Biztat minden miskolcit, aki ezt még nem tette meg, az tegye meg.
Mindannyiuk és k6z0s érdekiik az, hogy ez megtorténjen. Nagyon bizik abban, hogy Magyarorszag
sikeresen tud védekezni a IV. hullimmal szemben is, 6sszel nem koévetkeznek be azok az
események, amelyek sajnos az elmdlt kozel 1,5 évet jellemezték a lezarasok, megszoritasok
tekintetében. Kér mindenkit, hogy tegyen meg mindent a jarvany IV. hullimanak megfékezése
érdekében.

Tajékoztatja a Kozgytlést, hogy a kovetkezo tilésre elérelathatolag 2021. szeptember 30. napjan
keril sor.

Mindenkinek 6 egészséget kivan! Ujult erével lissanak neki a munkahoz a nyér elmultaval.
Megkoszoni mindenki munkajat. Az ilést 13.00 6rakor bezarja.

k.m.f.

Dr. Ignacz David Veres Pal
jegyz6 polgarmester
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