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A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Miskolci Jarasi Hivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Névény-
és Talajvédelmi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztdlya (a tovabbiakban: élelmiszerlanc-feligyeleti

szerv),
els6foky élelmiszerlanc-feliigyeleti hatdsagi jogkdrben eljarva meghozta az alabbi
HATAROZATOT.

Az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv kdzérdekil védekezést rendel el a Miskolc Il.keriilet 0171/3 hrsz.-u
ingatlan (782054, 303960), (781905, 303961), (781898, 303983), (781959, 303984), (782044, 303981)
toréspont koordinatak altal meghatarozott 3295 mZ-nyi parlagfiivel fertézétt részét érintéen.

Jelen hatarozat — fellebbezésre tekintet nélkil — azonnal végrehajthato.

Jelen hatarozat ellen, annak kozléstél szamitott 15 napon belil a Pest Megyei Kormanyhivatalhoz
(tovabbiakban: Pest Megyei KH) cimzett, de az élelmiszerlanc-feliigyeleti szervnél benydujtott
fellebbezésnek van helye. A fellebbezés dija 10 000 forint, amelyet a fellebbezés benydjtasaval egyidejlileg,
a Pest Megyei Kormanyhivatal Magyar Allamkincstarnal vezetett 10023002-00302216-00000000 szamlajara
atutalas vagy fizetési szamlara torténé készpénzbefizetés Gtjan kell megfizetni. A fizetési megbizas
kdzlemény rovataban fel kell tiintetni jelen hatérozat ligyiratszamat és a fellebbezeés tényet. A jogorvoslati dij
befizetését igazold bizonylatot a fellebbezési kérelemhez csatolni kell.

A fellebbezés elektronikus Uton torténd eléterjesztésére nincs lehetéség.

A fellebbezésben nem lehet olyan Uj tényre hivatkozni, amelyrél az ligyfélnek a déntés meghozatala el6tt
tudomasa volt. A fellebbezést indokolni kell.

INDOKOLAS:

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly Miskolci Jarasi Hivatal Foldhivatali
Osztaly 2017.08.02. napjan bejelentés alapjan helyszini ellendrzest végzett az dgyfelek Miskolc Il.kerllet
0171/3 hrsz. alatti ingatlanan. Az ellendrzésrél 10569/2/2017 iktatészamon jegyzékonyv készllt, amely
rogziti az ellenérzés menetét és az annak sorén tett megallapitasokat.

Elelmiszerlanc-biztonsagi, Névény- és Talajvédelmi Féosztaly, Novény- és Talajvedelmi Osztaly

3526 Miskolc, Blaskovics u. 24., Telefon: (36-46) 503-401, Fax: (36-46) 503-404, novenyvedelern@borsod.gov.hu



Az ellenérzés soran megallapitast nyert, hogy a Miskolc Il.kerllet 0171/3 hrsz.-U ingatlan (782054, 303960),
(781905, 303961), (781898, 303983), (781959, 303984), (782044, 303981) toréspont koordinatak altal
meghatarozott 3295 mz—nyi teriilete parlagfiivel fert6zott. A parlagfi magassaga 25 cm, a fertézottség
mértéke 25%, a fenoldgiai allapot pedig viragzd ndévény volt a jegyz6konyv tanlsaga szerint.

A helyszini ellenérzés alapjan az élelmiszerlanc-feiligyeleti szerv eljarast inditott parlagfii elleni védekezesi
kotelezettség elmulasztasa targyaban.

Az élelmiszerlancrél és hatdsagi felligyeletérdl szolo 2008. évi XLVI. térvény (a tovabbiakban: Tv.) 17. § (4)
bekezdése szerint: ,A foldhasznalé kételes az adott év junius 30. napjaig az ingatlanon a parlagfii
virdgbimbé kialakuldsat megakadalyozni, és ezt kévetéen ezt az allapotot a vegetacios idészak végéig
folyamatosan fenntartani.”

A Tv.50. § (1) bekezdése szerint: ,Kézérdekli védekezést kell elrendelni, ha a termeld, illetve a foldhasznald
védekezési kotelezettségének az azt elrendelé hatésagi hatarozat ellenére sem tesz hataridére eleget. A
kozérdekli védekezést az élelmiszerlanc-felligyeleti szerv rendeli el.

A Tv. 50. § (4) bekezdése szerint:"Az (1) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen parlagfi elleni kézérdekd
védekezést kell elrendelni, ha a féldhasznald a 17. § (4) bekezdésében szerepl6 parlagfii elleni védekezési
kotelezettségének nem tesz eleget. A kotelezettség teljesitésének helyszini ellenérzésérdl a foldhasznalo
el6zetes értesitése mellézhetd.”

A Tv. 50. § (5) bekezdése szerint: ,A parlagfii elleni kézérdekii védekezést elrendelé hatarozatot — ha a
kéziés mas médja az azonnali végrehajtashoz fliz6dé érdeket veszélyeztetné — hirdetmeny dtjan is lehet
kdzdlni.”

A Tv. Mellékletének 30. pontja szerint: ,féldhasznalo: félddel rendelkezik, illetve azt hasznélja, vagy a fold
hasznositasara kotelezett, vagy olyan dologgal (eszkézzel, berendezéssel, targgyal) rendelkezik, illetve azt
hasznalja, amelyben névény fenntarthato”.

A parlagféi elleni kdzérdek( védekezés végrehajtasanak, valamint az allami, illetve a kozérdekl védekezes
koltségei megallapitasanak és igénylésének részletes szabalyairél szol6 221/2008. (VIII. 30.) Korm. rendelet
3. § (2) bekezdése szerint: ,A helyszini ellenérzés soran — amennyiben bizonyitast nyer, hogy a féldhasznalé
nem tett eleget a Tv. 17. § (4) bekezdésében foglalt kételezettségének — kiilterileten a fert6zott teriletet
fébb toréspontjainak koordinatai meghatarozésaval, belteriileten a helyrajzi szam alapjan be kell
azonositani. Az ingatlaniigyi hatésag az azonosité adatokat, a teriilet helyrajzi szamat, a féldhasznalati
nyilvéntartasba bejegyzett féldhasznalo adatait és a rendelkezésére allé bizonyitasi eszk6zoket tovabbi
intézkedésre megkiildi a kézérdekli védekezés elrendelésére jogosult hatésagnak. Amennyiben az
ingatlantigyi hatéség a novényvédelmi tevékenységrél szolé jogszabalyban meghatarozott mas allergén
gyomnévény jelenlétét észleli, arrol szintén tajékoztatia a kozérdekl védekezés elrendelésére Jjogosult
hatésagot.”

Az érintett ingatlannak — a kdzhiteles ingatlan-nyilvantartas adatai alapjan Fehér Jozsef, Bodnar Imréne és
Lajtos Ferenc, a kdzhiteles folhasznalati nyilvantartas adatai alapjan a Szirmaterm Kift. (a tovabbiakban:
foldhasznald) a hasznaloi.



A foldhasznald nem tettek eleget a Tv. 17. § (4) bekezdésében foglalt parlagfli elleni védekezési
kotelezettségének, mivel a foldhivatal altal lefolytatott helyszini ellenérzés szerint az érintett terllet
parlagflivel fert6zott.

Mindezek alapjan az élelmiszerlanc-feltigyeleti szerv kdzérdek( védekezést rendel el.

Az élelmiszerlanc-felligyeleti szerv megitélése szerint a mezégazdasagi termelés zavartalansaganak és az
emberi egészség védelme érdekében, a parlagfi elleni védekezés tarsadalmi érdek, igy a védekezés
késedelme, illetve e kotelezettségek teljesitésének elmaradasa adott esetben jelentés, vagy
helyrehozhatatlan karral jarhat.

Ezen indokok alapjan az élelmiszerlanc—feltigyeleti szerv a Tv. 50. § (5) bekezdése alapjan jelen hatarozat
hirdetmény utjan torténé kozlése mellett dontott.

A kozigazgatasi hatosagi eljarés és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szélé 2004. evi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket.) 101. § (5) bekezdés e) pontja szerint: ,(5) A dbntés akkor nyilvanithato fellebbezésre
tekintet nélkil végrehajthatonak, ha

e) azt térvény élelmiszerlanc-feliigyelettel kapcsolatos, tovabba kdzegészségligyi, jarvanyigyi, tlizvédelmi,
katasztrofavédelmi, munkadigyi, munkavédelmi, fogyasztévédelmi, kulturalis 6rokségvédelmi, termdéféld-,
kérnyezet- vagy természetvédelmi okbdl, tovabba a kdzérdekil kézlekedési infrastruktira kialakitasa, illetve
az energiaellatas folyamatos biztositasa érdekében lehetévé teszi, vagy”.

A Tv. 42. § (1) bekezdés c) pontja szerint: ,Az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv ... a kézérdeki védekezést ...
elrendelé hatarozata fellebbezésre vald tekintet nélkiil végrehajthato.”

Az élelmiszerlanc-felligyeleti szerv jelen hatarozatot ugyanezen indokok alapjan a Ket.) 101. § (5) bekezdés
e) pontja és a Tv. 42. § (1) bekezdés c) pontja alapjan fellebbezésre tekintet nélkil végrehajthatonak
nyilvanitotta.

Az élelmiszerlanc-feligyeleti szerv a Ket. 101. § (6) bekezdésének megfelelden rendelkezett a
végrehajtasrol.

Az élelmiszerlanc-felligyeleti szerv hatarozatat a foldmUveléstigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijeldlésérdl szdéld 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: kijeldl6 rendelet) 13. § f)
pontjaban, 18. § (3) bekezdés c) pontjaban és 23. § (1) bekezdés b) pontjaban biztositott jogkérben eljarva
hozta.

A hatarozat a Ket. 71. § (1) bekezdésének és 72. § (1) bekezdésének megfeleléen kertlt kiadasra.

A jogorvoslat lehetéségérdl valo tajékoztatas a Ket. 98. § (1) bekezdésének és 99. § (1) bekezdésének,
valamint a kijeldlé rendelet 14. § (2) bekezdésének megfelelGen tortént.



A fellebbezési eljaras dijarol szdld tajékoztatas a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, valamint a

megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi szakigazgatasi szervei el6tt kezdeményezett eljarasokban
fizetendS igazgatasi szolgéltatasi dijak mertékerdl, valamint az igazgatasi szolgaltatasi dij fizetésének
szabalyairdl sz6l6 63/2012. (VII. 2.) VM rendelet 4. § (3) bekezdésének megfeleléen tortént.

Miskolc, 2017.08.24.
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