Miskole Megyei Jogii Viros Onkorminyzata Kozgylilésének
Pénziigyi Bizottsaga

330015-20/2016.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Miskolc Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyllésének Pénziigyi Bizottsaga
2016. november 7. napjin 15 6ra 00 perces kezdettel a Polgarmesteri Hivatal
Kozgyiilési Termében tartott testiileti tilésérdl. '

Jelen van: Badany Lajos elndk, Gazdusné Pankucsi Katalin alelnﬁlg, Barta Gabor, Bartha
Gyorgy, Novak Joézsefné, Magyar Viktéria, Konyari Gydrgy, Kovéts Agoston, Soltész Istvan
Gyorgyné bizottsagi tag

Tavol maradt: Sods Attila és Kovécs Palné bizottségi tag

Tandcskozasi joggal jelen vannak:

Jegyzoi Kabinet részérol:
Dr. Kovécsné dr. Omar Leila — Onkormanyzati Igazgatasi Osztaly, jogi ligyintézé a
jegyzd képviseletében
Bodnar Tibor — Onkorményzati Igazgatasi Osetaly, osztalyvezetd

Gazdalkodasi Kabinet részérol:
dr. Képes Lorant — Ad6 Osztély, osztalyvezetd
. Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida — Vagyongazddlkodasi Csoport, csoportvezetd

Jegyzokionyvvezetd: Sipos Melinda onkormanyzati ligyintézé

Badany Lajos elntk: Készonti a megjelenteket.

Megéllapitja, hogy a Bizottsig megvalasztott 11 f6 tagjabol 9 6 jelen van, a Bizottsag
hatarozatképes, az iilést megnyitja.

A napirendi pontokrdl valé dontés eldtt néhany széban osszefoglalja a bizottsdgi elbterjesztésre
vonatkozé tudnivalékat, amelyet irasban megkiildstt a bizottsigi tagok részére. Mint koradbban
emlitette a Jegyz6i Kabinet, illetve a sajat jogészaik ellentétes allaspontja okén allasfoglalas
Kéréssel fordult a Miskolci Jarasi Ugyészséghez (Ugyészség), illetve a Nemzeti Adatvédelmi és
Informaciészabadsag Hatosdghoz (NAIH). Az Ugyészség levélben tajékoztatta, hogy sem a
Jegyzti Kabinet térvényességi észrevétele, sem a Korményhivatal ajanlasa nem szamit jogerds
déntésnek, tehat illetékessége ebben az esetben nem 4ll fenn. A NAIH tajékoztatdsdban —
amelyben az Info tv. 5. § (1) bekezdésére hivatkozott — szdméra egyértelmiivé valt, hogy a
személyes adat ebben az esetben kiadhatd: ,személyes adat akkor kezelheté, ha azt helyi
snkorményzat rendelte kozérdeken alapuld célbdl eltendeli”. A kozpénzek kezelésének
ellenbrzése az nyilvanvaléan koézérdek. Az SZMSZ 1. szamu mellékletének 2.2.4. alpontja
értelmében pedig a Pénziigyi Bizottsdg feladatkdrében eljarva ellendrzi az addigazgatési
feladatokat ell4té dolgozdk dsztonzésére képzett érdekeltségi alap kezelésének szabalyszerlisegét.
Ebben az esetben megallapithaté, hogy az 4truhdzott hatdskdrben a Kozgylilés felhatalmazasa
megtortént, ezen ellendrzésnél semmiféle szikitd koriilményt nem tesz lehetévé, dltaldban
ellenérzést ir eld. Tehat a Kozgyiilés elvarasa, hogy az érdekeltségi alap teljeskoris ellendrzésre
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keriiljsn. Az megallapithaté, hogy a 64/2003. (XIL.09.) rendeletben foglaltak szabalyszerii
végrehajtdsa csak személyes adatok ismeretében végezhetd el. A Kormdnyhivatal
allasfoglalasdban ismételten siirgette, hogy a Bizottsag 4/2015-6s hatdrozata értelmében a
vizsgalatot folytassak le, ezt kvetben a vizsgalat eredményét tudassdk a Kozgyliléssel és a
Koszgylilés ekkor donteni fog arrol, hogy ezt az ellendrzést igy, a korldtozd tényezdk
figyelembevételével elfogadja-e vagy sem. Ennek érdekében az elSterjesztést 2016. junius elején
torvényességi allasfoglalasra adta a Jegyz6i Kabinet részére, amely teljesen megegyezett a
februari eloterjesztéssel, amelyet mind Jegyzd r, mind a Gazdélkodasi Kabinet vezetdje
kézjegyével ellatott. Tartalmi Osszefoglaldjat kiegészitette azokkal a tényekkel, amelyek
id6kozben torténtek. Erre 45 nap milva kapott vilaszt és megddbbenve tapasztalta, hogy a
Jegyzdi Kabinet elzarkézott a dokumentum ellenjegyzésétdl. Ezek utdn oktbber 7-én még
egyszer benyujtotta, ekkor mar sz6 szerint a februdri eldterjesztést, amelyre néhdny nappal
ezelbtt megérkezett a Jegyz6i Kabinet valasza, nem irtdk ald torvényességi szempontbdl. Tehét a
Jegyzbi Kabinet véleménye szerint a hatérozati javaslat ,,A” alternativija nem felel meg a jegyz0
jogszabélyok altal megfogalmazott értelmezésének, ezért nem latta el jogi szignéval. Megjegyzi,
hogy ugyanezen elbterjesztést Jegyz6 Ur 2016. februdr 22-én ellifta kézjegyével. Az
elbterjesztésben foglaltak szadmszaki helyességét a Gazdalkodasi Kabinet ugyanezen a napon
szintén aldirasdval igazolta. Az elbterjesztés vizsgalati tematikdja teljes mértékben megfelel a
2/2015.(V.18.) és a 4/2015.(1X.18.) bizottsagi hatdrozatokban foglaltaknak. Az ,,A” alternativdval
kapcsolatban emelt kifogds vonatkozasdban elmondja, hogy a ;,,B” alternativa lehetdséget ad a
Bizottsdg részére a szabalyszer(i végrehajtds tényének a megallapitasdra. Jegyz6 ur szdban
biztositotta arrdl, hogy az elbterjesztés megtargyaldsdnak nem feltétele a jogi szignd megléte,
csupan az, hogy tdrvényességi véleményezésre be legyen nyljtva €s ez a véleményezés
elkésziilion, Az ellen6rzési kotelezettség megfelelé végrehajtasardl a feladatkort atruhazéd
Kozgytilés jogosult hatdrozatot hozni.

Kéri, hogy dontsenek a napirend elfogadasarol.
A Bizottsag 9 igen, 0 nem és 0 tartézkodas mellett az iilés

napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:
NAPIRENDI PONTOK:

Nyilt iilés
1. Javaslat a Diésgyéri Var kdrnyezetében tovabbi ingatlanok megvasarlasara

(Kozgylilés 2. napirendje)

2. Javaslat a Pénziigyi Bizottsag 2/2015. (V.18) hatirozatiban foglalt, az adé érdekelfségi
alap kezelése szabalyszeritségének cllendrzése targyaban dontés meghozatalara
(Bizottsdgi elbterjesztés)

3. Egyebek



1. napirend: Javaslat a Diésgydri Var kirnyezetében tovabbi ingatlanok megvasarlasara
Badany Lajos elnok: Megkéri az elterjesztd képviseldjét, hogy tegye meg szbébeli kiegészitését,

Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida: A Diosgy6ri Var komplex fejlesztés projekt keretében 2015-ben
megkezd6dott a projekt megvaldsitasdhoz szitkséges ingatlanok megszerzése. 16 ingatlanbél 14-
et sikeriilt adas-vétel Gtjan megszerezni, 2 pedig kisajatitasi eljards keretében keriil megszerzésre.
A var koriiljarhatdsaga, illetve a tovabbi régészeti feltarasok miatt a vérdrok nyomvonalanak
modositésa tette sziikségessé a tovabbi 9 ingatlan megszerzését. Jelen elbterjesztésben a 9 érintett
ingatlan, ingatlanrész megszerzéséhez kérik a Kozgyiilés felhatalmaz4sat.

Badany Lajos elnok: Koszoni a tajékoztatast.
A napirend felett megnyitja a vitat. Kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés a napirendi
pont kapcsan.

Bartha Gyérgy: A teriilet dnkorkorményzati képviseldjeként tébb észrevétele van. Nagyon
sajndlja, hogy nincs az anyag mellett térképvazlat. Ismeri a teriiletet, de mégsem tudja, hogy a
33333 hrsz. az hol van, és nem kis teriiletrél van sz6, hanem 2600 m2-r6l. Erdeklédik afelsl, hogy
a Var utca 7-9., ami sejtése szerint az Evangélikus Egyhaz kertje, ebb6] melyik az az 504 m?, ami
levalasztasra keriilne. A volt bdlcsész épiilet pedig nem 41 m?, hanem att6l joval nagyobb, tehat
kivédncsi arra, hogy melyik ez az épiilet. Miért nem lehet egy normailis elterjesztést Ggy
megcsindlni, hogy melléteszik ezeket az adatokat. Lehet, hogy a kormanyparti képviseldk koziil
mindenki tudja, hogy melyikrdl van sz6, de vannak mas képvisel6k is a Kozgyililésben, Kérdése
tovabba, hogy a Malomarok melyik részér6l van szd, amelyik el6tt haz van vagy sem, mit jelent a
800 m*. Mindenféleképpen hidnyolja a térképet, amin mindez be lenne jeldlve, ami véleménye
szerint mindenkinek hasznos lenne. Nem oriil annak, hogy ilyen elSkésziiletleniil jon ki egy
anyag, hogy ennyire nem lehet tiszteletben tartani a Kozgylilés méltosagat, hogy tudhasséik,
mégis mir6l targyalnak. 98 milli6 forint szerepel az anyagban, hogy annyit szdn az
onkorkorményzat ezekre a megvételekre. A kivetkezéd mondat arrdl szél, hogy 25 millié forint
folott dont a Kozgylilés, mivel ezt elbirjdk a belsé jogszabélyok. Kérdése, hogy melyik az a
teriilet, amelyik 25 millié forint £516tt lesz, illetve a 9 ingatlanbdl van-e ilyen.

Kuresicsné dr. Zobolyak Ida: Vilaszul elmondja, hogy az ingatlanok 98 millié forintos értéke
egy becstilt érték. Minden ingatlanra vonatkozdan kiilon értékbecslés késziil. Az anyag is
tartalmazza, hogyha egyesével kezelnék az ingatlanokat, ezek 25 millid forint alatti
ingatlanértékek lennének. Most azért hoztdk Kozgylilés elé, mint ahogy tették az I.
ingatlanvésdrlasi komél is, mert a vagyonrendelet tartalmaz egy olyan kitételt, hogy amennyiben
ugyanazon fejlesztési cél megvalodsitasahoz szlikséges az ingatlan vasarlas, -szerzés, akkor ezt
bizonyos Osszeszamitasi szabalyok szerint a dontéshozd szint megallapitdsanal egyiitt kell
kezelni. Hogy lesz-e olyan ingatlan, ami meghalad polgarmesteri, bizottsdgi vagy kézgytlési 25
milliés szintet, azt az egyedi értékbecslések hatarozzak meg, Most azért kezelik az egészet egybe,
mert egy projekthez kapcsolédik.

A térképi adat vonatkozésaban elmondja, hogy amennyiben célszerlinek latszik, tudnak hozzé
térképet mellékelni. Thjékoztatisként elmondja, hogy az elmilt Kozgylilésen az Epitési
Szabélyzat médositasaval targyalta mar ezt a Kozgytilés, akkor pont ezen teriilet, a kisajétitasi cél
megvalositisara irdnyult. Akkor az anyag attanulmanyozdsakor lehetett latni, hogy mi az a
teriilet, amire jelen esetben javaslatot tesznek. Természetesen tudnak most is egy olyan térképi
hétteret biztositani, amivel egyértelmiien beazonosithatok az ingatlanok.

Bartha Gydbrgy: Kér egy ilyet. Kérdése tovabba, hogy a Tapolcarét utca 12. az egy nagy haz,
nagy telekkel, igy azt mennyiben érinti ez a fejlesztés.



Kurcsicsné dr. Zobolydk Ida: Az elGterjesztés is tartalmazza, hogy az egész ingatlanra
vonatkozik a megszerzés. Az egész ingatlant zéldteriiletként jelzi a rendezési terv, ezért mint
zoldteriilet, kozpark kialakitasara rendeli, igy az egész ingatlan megszerzésére vonatkozik az
eloterjesziés.

Bartha Gyorgy: Az anyagban van egy 187 m’-es ingatlan rajta.

Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida: Azzal egyiitt, az egész ingatlanra vonatkozik. Zoldteriilet
kialakitas lesz helyette.

Bartha Gydrgy: Kérdése, hogy mikor kérheti a térképet, most vagy a Kézgytilésre?
Kurcsicsné dr. Zobolyak Ida: A Kdzgytilésre mindenképpen tudjék szolgaltatni.

Bartha Gyotrgy: Kéri rbgziteni a jegyz6konyv szamara, hogy mint Miskolc véros képviselGje
kér egy térképvazlatot ehhez az eldterjesztéshez a Kozgytilésre, melyet elére is megksszon.

Badény Lajos elndk: Megéallapitja, hogy nincs tobb kérdés, igy a napirend feletti vitat lezarja.
Kéri a Bizottsadg tagjait, hogy szavazzanak az elbterjesztéshez tartozé hatarozati javaslat
tamogatasarol.

A Bizottsig 9 igen, 0 mem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett eclfogaddsra javasolja az eldterjesztés szerinti
hatiroezati javaslatot a Kozgytilés szamara.

2. napirend: Javaslat a Pénziigyi Bizottsag 2/2015. (V.18) hatirozataban foglalt, az adé
érdekeltségi alap kezelése szabalyszeriaségének ellendrzése targyaban dontés
meghozatalira

Badany Lajos elniok: Miként a napirend elétt mar lényegi Osszefoglaldst nytjtott errdl a
kérdésrdl, a vizsgélat a Bizottsag 2/2015.(VI.18.) hatdrozatdnak szempontjai szerint keriilt
elvégzésre. Ezen szempontok szerint a 64/2003.(XI1.18.) rendeletben foglaltak végrehajtisa
szabalyszeri volt. Mint emlitette, a Kdzgylilés, azaz a jogalkotdé szandéka szerint teljeskori
vizsgalatot kell lefolytatniuk. A 2/2015.(VI.18.) bizottsdgi hatdrozat t6bb olyan adatba térténd
betekintést nem tesz lehetévé, amely ezen vizsgélat érdemi lefolytatasat lehetévé tenné. Ezek
szerint az elSterjesztd nem tudta vizsgaini a rendelet 4. § (3), (4), (5), (6) és (7) bekezdését,
valamint az 5. § (3), (4) és (5) pontjaiban foglaltak teljesiilését. Ennek ismeretében a hatdrozati
javaslat ,,A” alternativijaban azt javasolta, hogy a Bizottsdg mondja ki, hogy ezek alapjin a
kritériumok alapjan nem tudta a vizsgalatot lefolytatni, ezt tarja a Kozgylilés elé, illetve jelezze —
amit a Jegyz6i Kabinet felé mér tobbszér megtett —, hogy a vizsgélatot csak abban az esetben
tudjak teljeskoriien lefolytatni, hogyha a személyes adatok rendelkezésre édllnak, ahogy azt a
NAIH allasfoglalasaban is egyértelmiisitette.

A napirend felett megnyitja a vitt, kérdezi a Bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés a napirendi
pont kapcsan.

Megéllapitja, hogy nincs kérdés, észrevétel, a napirend feletti vitdt lezarja.

Az el6terjesztés kapesan két hatdrozati javaslatrdl kell donteniiik.

Dr. Kovacsné dr. Omar Leila: Felhivja Elndk Gr figyelmét, hogy az eldterjesztés egy hatarozati
javaslatot tartalmaz két alternativival.



Badany Lajos elndk: Kdszoni a helyesbitést.

Kéri a Bizottsdg tagjait, hogy szavazzanak az elbterjesztéshez tartozd hatdrozati javaslat ,,A”

alternativajarol.
A Bizottsdg 2 igen, 7 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett nem fogadta el az elSterjesztés szerinti hatirozati
javaslat ,,A” alternativajat.

Baddny Lajos elntk: Kéri szavazzanak az eléterjesztés szerinti hatdrozati javaslat ,,.B”
alternativardl.

A Bizottsag 7 igen, 2 nem szavazattal, 0 tartézkodas
mellett elfogadta az elGterjesztés szerinti II. hatirozati
javaslatot és az alibbi hatdrozatot hozza

3/2016. (X1.07.) Pénziigyi Bizottsagi hat4rozatat

Targy: Az adéigazgatasi feladatokat elliték dsztonzésére képzett érdekeltségi alap kezelése
szabdlyszeriiségének ellenérzése

Miskolc Megyei jog véros Onkorményzata Kozgytilésének Pénziigyi Bizottsag megtargyalta a
LJavaslat az ado érdekeltségi alap kezelése szabdlyszeriiségének ellendriése targyaban dontés
meghozataldra” cimii elSterjesztést, és a kvetkezd hatarozatot hozza:

Miskole Megyei Jogi Viros Onkorményzata Kozgyiilésének Pénziigyi Bizottsiga (a
tovabbiakban: Bizottsag) Miskolc Megyei Jogli Varos Onkorményzata Kozgytilésének — az
Onkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl sz616 37/2014. (XI1.19.) énkormanyzati
rendelet 1. melléklet 2.2.4, pontjaban biztositott feladat- és hataskorében eljarva — az
addigazgatasi feladatokat ellatok Osztonzésére képzett érdekeltségi alap (a tovabbiakban:
Erdekeltségi Alap) kezelése szabdalyszerliségének ellendrzése targydban a Bizottsig 4ltal
meghozott 2/2015 (V. 18.) Pénziigyi Bizottsagi Hatérozat alapjén — a bizottsaghoz beterjesztett
dokumentaciéban foglaltak figyelembe vételével — az Erdekeltségi Alap kezelésének
szabalyszeriiségét a 2014, év vonatkozasiban megvizsgilta és megallapitja, hogy az
Erdekeltségi Alap kezelése a 2014. évben megfelelt a szabalyszeriiség kivetelményének.

Felelds: Elnok
Kozremitkidik: Gazdalkodasi Kabinet
Hatarido: azonnal



3. napirend: Egyebek

Badany Lajos elnok: Kérdezi a Bizottség tagjait, hogy az ,,Egyebek” napirenden beliil van-e
javaslat. Megallapitja, hogy nincs. Megallapitja, hogy a mai munkéjukat befejezték.

Megkoszoni a Bizottsagi tagok és jelenlévék munkéjat. Az {ilést 15 éra 27 perckor bezarja.

k.m.f.
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